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* {itopya [de optimo rei publicae statu deque nova insula utopia](lat.)
thomas more (1478-1535), 1516°da latince yazilmis, sonra diger dillere ¢evrilmis bir yapattir.

ilk kez ele alinan bir konu olmamakla birlikte ilk kez kullanilmis olan “yok iilke” fiitopya hem
hicbir yerdir (ou-topia) hem de iyi bir yerdir ( eu-topia)]. anlamina gelen bir sozciikle tanimlanan
bir bagka yer, zaman, yasamin anlatildig1 bir metaforik anlatidir.

more’un bu kitab1 aslinda iki boliimdiir. ilki mevcut “reel” zamanda ve adi belirtilmese de
avrupa, 6zellikle ingiltere’deki devlet yonetimi ve tebaa iligskisine dair 6nemli ve temel elestirilerin
ele alindig1 boliimdiir. ikinci boliim ise bunlarin olmadig1 ve ziddinin yasandigi, hayali bir ada
iilkesindeki yasami ve ayn1 konularda neler yapildig1 ve nasil davranildigini ortaya koymaktadir.

more bu yapitinda iitopik bir devlet tasarimi ortaya koyar. bu devlette 6zel miilkiyet yoktur ve
yasaktir. herkes devlet adina iiretir. para gecerli degildir. liretilenlerden herkes ihtiyaci kadar alir.
bireyler giinde alt1 saat ¢aligir, geri kalan zamanlarini sanat ve bilimle ugrasarak gegcirir. yoneticiler,
tipki platon’un ideal devletinde oldugu gibi, ¢cok siki bir egitimle yetistirilir.

[ilgingtir, more iitopya sozciigtinii yaratmadan énce hayali adasini adlandirmak icin baska
bir sozciik kullaniyordu: nusquama. nusquam, latince “hi¢hbir yer”, “hi¢hir yerde” ve de
“hicbir durumda” demektir. dolayisiyla, sayet more kitabint bu adla yayimlayip hayali
adasina nusquama adini verseydi, boyle bir yerin varlik olasiligini inkar etmis olacaktt.
oysa more yeni bir diisiinceyi, o donemde avrupa’da yiikselmeye baslamis olan yeni
diistince akimlarina ses verecek yeni bir duyguyu aktarmak istiyordu. (s:4)

titopya diigiincesi, esasinda antik diinyanin (yani yunanistan ve roma’ nin) insanligin
entelektiiel bagarisinin dorugu sayildigi ve avrupalilarin bu antik diinyayr model aldigi
donem olan rénesans in iiriiniidiir, ama ayni zamanda, insanin salt yazgisini kabul etmek
tizere var olmadiginin, gelecegi insa etmek igin akli kullanmak iizere de var oldugunun
kesfi tizerinden temellenen hiimanist bir mantigin da sonucudur. (s:5)

more, utopia’sini yazarken amerigo vespucci’ nin, kristof kolomb 'un ve angelo
poliziano nun yenidiinyalarin ve yeni halklarin kesfini anlattigi mektuplardan esinlenmisti;
cografi geniglemenin oteki'nin kesfini ima etmesi ka¢inilmazdi. (s:5)

utopia’'min sonunda, hythloday’in kiz kardesinin oglu saray sairi anemolius tarafindan
vazildigi belirtilen siirde geger. s6z konusu siiri meydana getiren alti misrada, utopia adasi
konusur ve baslica ti¢ ozelligini dile getirir:

1) bilinen diinyanin uzaginda, iicra bir yerdedir,

2) platon’ un sehrine rakiptir ve ondan iistiin olduguna inanr, zira platon’ un sehrinde



sadece ana hatlariyla belirtilen sey, utopia’da zaten basarilmis halde sunulmaktadir,

3) utopia’ min sakinleri ve yasalari 6yle harikadir ki buraya utopia yerine eutopia (iyi yer)
demek gerekmektedir.(s:6) (00-Gregory Claeys - Utopya Edebiyati)]

* giines iilkesi (citta del sol)

tommaso campanella (1568-1639), 1602’ de italyanca kaleme alinan, 1613 yilinda latince
olarak yayinlanan bir yapittir.

more’ dan 90 sene sonra italya’da dogan campanella, hapisteyken giines tilkesi’ni yazdi. bu
yapitta yine mevzut zamana elestirel bir bakis hakim olmakla birlikte yazarin gercekten yasama dair
¢esitli onermelerinin s6z konusu oldugu farkli bir diinya ve yasam anlatilmaktadir. campanella da
yapitinda platon’un politea’sin1 6rnek alir. giines iilkesi’nin yoneticileri aydin kisilerdir. iilkenin en
yiiksek yoneticisi filozof bir rahiptir. her birey, topluma yararli olacak sekilde bir gorev iistlenir. bu
toplumda 6zel miilkiyet yasak olup, her sey ortaktir. giines iilkesi degikenlik ve devinime 6nemm
veren bir toplumdur.

campanella’yi deneysel bilim i, sosyal yeniligin tiim haklarint korudugu ve tiim diinyaya
yaymak istedigi adil ve dayanismaci bir toplum projesine sokmaktan alikoymaz. asagi
vukart iki yiizyil sonra bu boyut, campanella 'nin iitopyasini, aydinlanma felsefesinin bir¢ok
temsilcisine ilham verdikten sonra ortaya ¢ikan sosyalist hareketin onemli diistinsel
kaynaklarindan biri haline getirecektir. campanella’'mn formiilii, “herkese istegi él¢iistinde,

her yetenege iirettikleri dl¢iisiinde”’dir. (01-armand mattelard — gezegensel iitopya tarihi (kehanetsel
kentten kiiresel topluma), s: 62)

kitap, “hospitalier sdvalyeleri’nin biiyiik iistad1 ile cenevizli bir deniz kaptan1” arasindaki bir
diyalog olarak sunuluyor. platon’un devlet’inden ve timaeus’un atlantis tasvirinden esinlenen eser,
mallarin, kadinlarin ve ¢ocuklarin ortaklasa tutuldugu teokratik bir toplumu anlatiyor. ayrica,
astrolojik biiyiiniin arapga bir biiyii kitab1 olan picatrix’teki adocentyn sehri’ne de benziyor. eserin
son boliimiinde campanella, astrolojinin ortiilii diliyle, ispanyol krallarinin papa ile ittifak halinde,
ilahi bir plan’in araglar1 olmaya mahkiim olduklarini kehanet ediyor: gergek inancin nihai zaferi ve
tiim diinyaya yayilmasi. birisi campanella’ nin yalnizca yeni diinya’nin fethini diisiindiiglinii iddia
edebilirken, bu kehanetin giines sehri’nden kisa bir siire dnce yazilmis ispanya’da monarsi adli
eserin 15181nda yorumlanmasi gerektigi anlagiliyor. bu eserde campanella, teokratik bir monarsi
tarafindan yonetilen birlesik ve bariscil bir diinya vizyonunu ortaya koyuyor.

yedi sur ¢emberiyle korunan ve savunulan sehir, tepesinde bir tapinak bulunan bir tepe {izerine
inga edilmistir. sehrin surlari, farkli nemli bilgi alanlarini temsil eden resimlerle boyanmustir.
bunlar arasinda goklerin ve yildizlarin, matematiksel figiirlerin, yeryliziindeki her iilkenin ve
insanliga gelene kadar mineral, bitki ve hayvan alemlerinin tiim harikalar1 ve sirlarinin ¢izimleri yer
alir: altinc1 gemberin i¢ duvarinda mekanik sanatlar ve mucitleri tasvir edilmistir. dis duvarda ise
yasa koyucular tasvir edilmistir; cenevizli denizci, hz. isa’y1 ve on iki havariyi, musa, osiris, jiipiter,
merkiir ve muhammed’in yaninda, “biiyiik bir onur yeri’nde tanimaktadir. herkes her tiirlii isi
bilmeli ve ardindan en yetenekli oldugu isi yapmalidir. hizmetgileri yoktur ve hi¢bir hizmet degersiz
goriilmez. asagilik saydiklari tek sey aylakliktir ve bu sekilde calismanin onurunu yiiceltmeye ve
hareketsizlik ve ahlaksizlikla baglantili sagma bir asalet anlayisin1 yikmaya baslarlar. isler tiim
vatandagslar arasinda bolistiiriildiigiinden, her vatandag giinde yalnizca dort saat caligmaktadir .
vatandaglarin hicbir seye sahip olmadigi, aksine her seyin ortak oldugu goriilmektedir. toplum,
riizgarsiz ve yelkensiz seyredebilen gemiler ve at1 yalnizca ayaklarla yonlendirerek ellerin serbest



kalmasini saglayan tizengiler gibi bir¢ok icat kullanmaktadir. campanella’nin “zor ve mesakkatli”
olarak tanimladigi toplumun bir 6zelligi de esler toplulugudur. bu, vatandaslarin ireme sorununa
benimsedigi ¢oziimdiir. cinsel ireme, ebeveynlerin fiziksel ve ahlaki niteliklerine ve bir astrolog
tarafindan belirlenen uygun bir gebe kalma zamaninin se¢imine iliskin kati kurallara uymalidir.
boyle bir birliktelik, kisisel, duygusal veya tutkulu bir iligskinin ifadesi degil, iremenin toplumsal
sorumlulugu ve kolektif topluluga duyulan sevgiyle baglantilidir. vatandaslarin dini inanglari,
hristiyanligin temel prensiplerini (ruhun 6liimsiizliigl ve ilahi takdir gibi) igermesine ragmen, sehir
ile y1ldizlar arasinda bir tiir gegisme kuran dogal bir din olusturur. tapinak agiktir ve duvarlarla
cevrili degildir. lizerine goksel ve yersel bir kiirenin yerlestirildigi sunak, glines bicimindedir. dualar
gbge dogru yoneltilir. tapinagin en yiiksek kisminda bulunan hiicrelerde yasayan yirmi dort rahibin
gorevi, yildizlar gézlemlemek ve astronomik aletler kullanarak tiim hareketlerini hesaba katmaktir.
nesil ve tarim laboratuvarlari i¢in en uygun zamanlar1 belirlemek ve bu sekilde tanri ile insanlar
arasinda aracilik yapmak onlarin gorevidir.

* yeni atlantis

francis bacon(1561-1626) yazim: 1624/26; yayim:1638. yine bir ada iilkesinde siiren yagamin
daha cok teknik 6zellikleri itibariyle farkli bir toplum yasamini siirdiirdiigii ideal bir yasam, bir 6zel
enstitliniin felesefi ve bilimsel ¢aligmalarinin anlatildig1 ve tamamlanmamais bir yapattir.

roman, peru’nun batisinda bir yerde pasifik okyanusu’nda kaybolduktan sonra bir avrupa
gemisinin miirettebati tarafindan kesfedilen hayali bir ada olan bensalem’i tasvir eder. kisaca
adanin gelenek goreneklerini ve solomon’un evinin diger kurumlardan ayrilan yonlerini anlatir.
toplumun ve adanin tarihinin birgok yonii tanimlanmigtir. mesela hristiyan dini adaya incil’in bir
kopyasi olarak gelmistir ve isa’nin yiikselisinden birkag yil sonra “ailenin bayrami” olarak bilinen
kiltiirel bir s6lende havari aziz bartholomew’in (saint bartholomew) mektubu mucizevi bir sekilde
ortaya ¢ikmis ve tanri, yaratilisin eserlerini ve onlarin sirlarini bilme ve ildhi mucizeleri, doga
eserlerini, sanat eserlerini ve her tiirlii empoze ve illiizyonlar1 ayirt etme liitfunu solomon’un evi’ne
vermistir. adada bir siirii ara¢, metot, bilimsel arastirma solomon’un evi tarafindan kullanilmistur.
muhataplar arasinda yabancilar evi valisi yahudi joabin ve solomon’un evi bagkani bulunmaktadir.
bensalem sakinleri, yiiksek ahlaki bir karaktere ve diiriistliige sahip olarak tanimlanir, bireylerden
herhangi bir 6deme kabul etmez, adanin sakinleri tarafindan sdylendigi gibi, iffetli ve dindar olarak
tanimlanir:

“ama simdi beni dinleyin, size ne bildigimi anlatacagim. diinyada, bensalem gibi iffetli bir
ulusun olmadigini anlayacaksiniz. biitiin kirlilik ve kokusmusluktan uzak, diinyanin bakiresi.
avrupali kitaplarinizdan birinde, zina ruhu'nu gérmek isteyen mukaddes bir kesis
okudugumu hatirliyorum ve orada ona kiigiik ¢irkin bir etiyopyall gériindii. ancak,
bensalem’in iffet ruhunu gormek isteseydi, ona ¢ok giizel bir melek gibi goriiniirdii. ¢iinkii
oliimlii erkeklerin arasinda iffetli kafalari olanlar kadar adil ve takdire sayan birileri yoktur.
bu nedenle onlarin yaninda kerhanelerin, kahpelerin ve buna benzer seylerin yeri yoktur.”

kitabin sonlaria dogru, solomon’un evi baskani, solomon’un evi'nin tiim bilimsel basarilarini
gostermek i¢in avrupali ziyaretcilerden birini evine davet ediyor. burada, dogay1 anlamak igin
baconian metoduyla (bacon metodu) deneyler yapilir ve toplanan bilgiler toplumun iyiligi i¢in
kullanilir. metot soyledir:

* kuruluslarin nitelikleri

* caligmalar i¢in yapilan hazirliklar



* sorumlularin atandigi ¢esitli istihdam ve iglevler
* uyguladiklar1 kurallar, yaptiklari isler ve torenler

insan kesfinin ve bilgisinin gelece§ine dair bir bakis dile getirilir. ideal mekanin (“solomon’un
evi”) ve organizasyonu ortaya konusur, hem uygulamali hem de saf bilimlerde modern arastirma
tiniversitesi tahayyiil edilir. kuruluslarinin sonu su sekilde tanimlanir: “vakfimizin amaci, nedenlerin
ve seylerin gizli hareketlerinin bilgisi ve insan imparatorlugunun sinirlarinin miimkiin olan her seyi
etkilemesidir.”

bu diinyada gozlemlemek ve izlemek 6nemlidir:

“gozlemlemek 1) yalniz bir gezgine uydugu olciide uluslarin devlet islerini, zenginligini,
politikasini; 2) her ¢esit meslek ya da mallar tizerinden alinan ve dikkate deger vergileri; 3)
onlarin yasalarim ve geleneklerini, bizimkinden ne kadar farkl olduklarim,; 4) sanallarin
ve mesleklerini, hangi konuda daha ¢ok basaril olduklarim, biz ingilizlerin seviyesine
ulasip ulasamadiklarim.” (01-armand mattelard — gezegensel iitopya tarihi (kehanetsel kentten kiiresel
toplumay), s: 66)

vakif bagkan1 solomon’un evi iiyelerinin atandigi ¢esitli istthdam ve islevleri aciklarken sunlari

sOyler:

“voldaglarimizin ¢esitli istihdam ve ofisleri icin, bize kitap ve kitap ozetleri ve diger tiim
boliimlerin deney modellerini getiren diger uluslarin (bizim icin gizledigimiz) mensubuymusg
gibi yabanct iilkelere yelken acan on iki tiyemiz var. bunlara g1k tiiccarlart diyoruz.”

)

“tiim kitaplardaki deneyleri toplayan ii¢ iiyemiz var. onlara yagmaci diyoruz.’

“tiim kaba sanatlarin, ayrica liberal bilimlerin ve ayrica sanat sayilmayan uygulamalarin
deneylerini toplayan 3 iiyemiz var. onlara gizem-adamlart diyoruz.”

“faydali olabilecegini diistindiikleri yeni deneyleri yapan 3 tiyemiz var, onlara énciiler
diyoruz.”

“li¢ tiyemiz diger dort arkadaslarin ortaya ¢ikardiklar: veya yaptiklar: deneyleri basliklar
ve tablolar halinde diizenleyerek, onlardan sonug¢lar ¢tkarmay: kolaylastirirlar. onlarin
ismiyse derleyicilerdir.”

“evimizin ti¢ iiyesinin gorevi de diger iiyelerin yaptiklar: deneyleri degerlendirmek ve
bunlarin iginden insanin hayatina, bilime ve bilgisine katkida bulunabilecek kesifleri
ayiklayip ¢cikarmaktir. onlara haywsever diyoruz.”

“sonra da énceki calismalarda ve derlemelerde elde edilen sonuclar iizerinde tartismak
tizere biitiin iiyelerimizin katildigi ¢esitli toplantilar ve goriigsmeler diizenleriz. ii¢ tiyemiz bizi
dogaya daha fazla niifus etmemizi saglayacak ve bizi daha ¢ok aydinlatacak deneylere
vonlendirirler. bunlara isa’nin kuzulart adini verdik.”

“bu sekilde yonlendirilmis deneyleri yiiriiten ve raporlayan ii¢ tane daha tiyemiz var. onlara
astlayicilar diyoruz.”

“son olarak, deneylerle eski kesifleri daha biiyiik gozlemler, aksiyomlar ve aforizmalar
haline getiren ii¢ciimiiz var. onlara doganin yorumculart diyoruz.”

bu kisa alint1 bile bacon'un bilimin sadece gézlem birikimi degil analiz gerektirdigini anladigin
gostermektedir. bacon ayrica deney tasariminin gelistirilebilecegini ongordii. evinin tiiziiklerini ve
torenlerini agiklarken solomon evinin baskani sunlar1 sdyledi:

“islerimizi aydinlatmasi ve onlari iyi ve kutsal yone ¢ekmesi igin tanriya her giin
soyledigimiz ilahilerimiz ve her giin ettigimiz dualarimiz var.”



son olarak, solomon'un evi'nin tiim bilimsel ge¢misini gosterdikten sonra avrupali ziyaretgiye
bunu yayimlama izni verdi:

“solomon’un evinin baskani ayaga kalkip diz ¢oktii ve elini kafama koydu ve dedi ki, ‘tanr
seni kutsasin oglum, tanri verdigim bu karari kutsasin, diger iilkelerin iyiligi icin bizim
bilinmeyen adamizi anlatma iznini veriyorum.”

konuyla ilgili animsatmalar:

platon (mo 428/427 veya 424/423-348/347); devlet (politeia), (mo 340 civari)sokrates’in
saglikli ve mutlu bir toplum hayati i¢in diislindiigii devlet modelini anlatan platon’un bir eseridir.
giliniimiizdeki devlet felsefesi lizerinde temel kaynaklardan biri olmasi agisindan dnemlidir. ayn
zamanda mutluluk felsefesi tizerine yazilmig bir metindir. eserde platon'un hocasi olan sokrates’in
konusmalar1 yer almaktadir. platon,bu adli eserinde ideal devletin nasil olacagini belirtmistir. bu
devlette insanlar ii¢ sinifa boliinmiistiir: ¢alisanlar (is¢iler, ¢iftciler, zanaatkarlar), bekgiler
(askerler) ve yoneticiler.

is¢i sinifi ¢alisip tiretimde bulunarak devletin maddi ihtiyaglarini karsilar. bekgiler sinifi toplum
icinde giivenligi ve disariya karsi devletin varligini savunur. yoneticiler sinifi ise devleti yonetir. bu
toplumda her sinifin bir erdemi vardir. is¢i sinifinin erdemi kanaatkar olmak, bekgi sinifinin erdemi
cesaret, yoneticilerin erdemi ise bilgeliktir. ayrica bu toplumda kadin-erkek esitligi mevcuttur.
platon’un a¢tig1 bu {itopik devlet anlayis1 yolu, gelecekte hem dogu hem de bati felsefelerinde
temsilciler bulmustur.

devlet’in besinci kitabinda sokrates adeimantos’un ricasi iizerine, arkadaslar arasinda her seyin
ortak olmasini ele alir. buna gore ideal bir devlette bekgiler ve yoneticiler birbirleriyle arkadas
olmalidirlar. bekgilerin miilk sahibi olmalar1 zaten yasaktir. bunun G6tesinde sokrates’e gore en 6zel
alanlardan birisi olan aile hayat1 da ortadan kaldirilmalidir. bu béliimde sokrates’in cinsiyet
hakkindaki diigiincelerine de yer verilir. bekgiler ve yoneticiler eslestirilerek djenik ile toplum
gelistirilmelidir.

farabi (872-950,951): faziletli sehir/ el-medinetii’l-fazila (941-42) dogu felsefesinde boyle
iitopik bir devlet anlayisini farabi’de gérmekteyiz. farabi erdemli toplum bir toplumu anlatan bu
kitapta 6zellikle toplumun yoneticilerinin sahip olmalar1 gereken nitelikleri anlatmistir. bu toplumda
adaleti saglayacak kanunlar olmalidir. adaleti engelleyenlere ceza vermek toplumun erdemli olmasi
icin bir gerekliliktir ¢linkii bu eylemler topluma kars1 yapilmistir. erdemli bir toplum erdemli
yoneticilere sahip olmalidir. erdemli sehrin reisi, siradan herhangi bir insan olamaz, ¢linkii erdemli
bir toplum erdemli yoneticiler ile miimkiin olabilir. yoneticiler filozof olmali ve halkina gergek
mutlulugu vermelidir. zenginlik ve zorbalikla yonetmek, erdemli yonetimin 6zelliklerinden degildir.

erdemli toplumun yoneticisinde aranacak vasiflar sunlardir: saglam bir beden, s6zii anlama
kudreti, giiglii bir hafiza, en kii¢iik kanit1 degerlendirecek bir zeka, diisiindiiklerini aciklayabilecek
kivraklikta bir dil, 6gretmeyi ve 6grenmeyi sevmek, yemeye, igmeye ve kadinlara diiskiin olmamak,
dogrulugu ve dogrular1 sevmek, yalandan nefret etmek, altin ve giimiisiin degil, yiiceligin pesinde
kosmak, adaleti sevmek, zuliimden nefret etmek, adalet isteyenlere kars1 1liml1, kotiilere karsi sert
bir mizag, dogrular1 korkmadan cesaretle hayata gegirebilecek bir azim ve irade, en 6nemlisi de
bilgelik.

diger onemli yapitlar:

aziz augustinus (354-430) de civitate dei [tanrinin sehri](430)



francois rabelais (1483-1553); pantagruel (1532), gargantua (1534)

m d cervantes (1547-1616): don kisot (yayim: 1. boliim:1605; 2. bolim: 1615)
jonathan swift (1667-1745): giilliver’in gezileri (1726)

laurence sterne (1713-1768): tristram shandy (1759-1767)

konusma temalari:

* jitopya nedir?
“miimkiin olmayan, ancak insanin bulunmak igin heves ettigi bir diinyada yasamak:
titopyamin kelime anlamuyla ozii budur. bu agidan iitopya hayal niteligindedir. bunu inkar
etmek, en etkili cazibe kaynaklarindan birini gézden kagirmak demektir. ama iitopya
bununla simirly, ayikken hayal edilen bir seyden ibaret olsaydi, o kadar da ilgimizi
cekmezdi.” (02-krishan kumar - iitopyacilik, s:9)

“bugiin titopya, insanlara kiiresel boyun egis ve kadere razi gelme disinda farkli bir gelecek
hayal etme imkdni veren bu umut prensibi, “manifesto’da haykirdigi gibi, “bilgiler ve
canlilar (bitkiler oldugu kadar insanlar ve hayvanlar da) iizerindeki tiim tescil etme
bicimlerinin ve de insankgin ortak kamu mallannin ozellestirilmesinin” yasaklanmast icin
miicadeleden gecer. saglk, su, iletigim , kiiltiir olarak adlandirilmis tiim bu zenginlikler
olmadan ne hafiza ne tarih vardwr.” (01-armand mattelard — gezegensel iitopya tarihi
(kehanetsel kentten kiiresel topluma), s: 16)

“tarihsel olarak, titopya kavrami dort karakteristik ozelliginden biriyle tanimlanmistir:

1 ) hayal edilen toplumun i¢erdikleri (yani bu toplumun “iyi bir yer” diisiincesiyle
ozdeslestirilmesi; bu arada, “iyi bir yer” mefhumunu da bir yana birakmak gerekir ¢iinkii
bu mefhum neyin arzulanabilir olup neyin olmadigina dair 6znel bir anlayisa dayanir ve
titopyayi, ozde egemen ideolojinin karsisinda tahayyiil eder);

2) iitopyaci imgelemin kristallesip biiriindiigii edebi bi¢im (bu ise iitopyay: tanimlamanin
cok kisitlayici bir yoludur, ¢iinkii bakis agis1 bakimindan iitopyaci oldugu acgik olan ama
more’un olusturdugu anlati modeline tami tamina uymayan epeyce metni disarida
birakmaktadir),

3) titopyanin islevi, yani okuru tizerinde yaptigi etki, okurunu harekete gegmeye itmesi
(sadece siyasi iitopyayt dikkate almasindan dolay: reddedilmesi gereken bir tanimdir),

4) kisinin icinde yasadigi topluma karsi duydugu hosnutsuzlugun neden oldugu daha iyi bir
yasam arzusu (bu durumda iitopya bir tavir meselesi olarak goriilmektedir) .

bu sonuncu ozellik, hi¢ kuskusuz, en onemli olanidir; ¢iinkii genis bir yelpazeye yayilmig
metinlerin titopyanin ¢ergevesine alinmasinit saglamaktadir. soz konusu metinler, ernst
bloch’ un iitopyanin baslica enerjisi saydigi seyden feyz alir: umut. éyleyse iitopyanin bir
tavir meselesi,arzulanir olmayan bir simdiye tepki ve olasi alternatiflerin tahayyiil edilmesi
sayesinde tiim giicliiklerin asilmasi istegi olarak goriilmesi gerekir. (s:8)

“titopya fikrini miikemmellik diistincesiyle karistirmamak gerekir; ama iitopyanin en bariz
ozelliklerinden biri, gergek toplumdan daha iyi olan ve esasinda var olmayan bir toplumsal
orgiitlenme tizerine benimsedigi spekiilatif séylemidir. titopyanin bir diger ozelligi de insan
merkezli olusudur, topluma diizen getirmek igin rastlantiya ya da dus, ilahi gii¢lerin



miidahalesine bel baglamaz. iitopyact toplumlart insanlar insa eder ve bu toplumlar yine
insanlar icindir. ayrica iitopyacilar bireylerin bir arada yasama kapasitesine pek itimat
etmediginden titopyact toplum diizeninin merkezinde ¢cogunlukla bir dizi kati yasa -bireyleri,
gilivenilmez ve istikrarsiz dogalarini bastirip daha miinasip bir toplumsal maske takmaya
zorlayan kurallar buluruz.”(s.:9)

“edebi tiir olarak titopyanin baslica ozelliklerinden biri gercgeklikle iligkisidir. iitopya
vazarlart i¢inde yasadiklar: topluma iliskin gozlemlerinden yola ¢ikar, degistirilmesi
gereken yonleri not eder ve bu sorunlarin ¢oziilmiis oldugu bir yer tahayyiil ederler. siklikla,
hayal iiriinii toplum gerc¢ek toplumun zitti, adeta tersine donmiis bir imgesidir. yine de bu
diinya, gercek diinyanin zayif bir yankisi olarak ele alinmamalidir; titopyalar oziinde
dinamiktir ve verili bir dizi kosuldan dogmus olduklar: gercegine ragmen eylemlerinin
kapsami simdinin elestirisiyle sinirlt degildir. aslina bakilirsa, titopyalar gelecekteki okur
kitlelerinin benimsemesi amaciyla izdiistimsel fikirler ortaya koyar ve bunlar gercek
degisimlere yol agabilir.” (s:10) (00-Gregory Claeys - Utopya Edebiyat,)

buradan yola ¢ikarak daha dogrudan sdylersek, ¢cevresini, yasami ve dogay1 fark eden insanin
yasamak istedigi, arzuladig1 bu nedenle de hayal ettigi “baska -su anda yasadig1 gibi olmayan-
bir diinya”nin sistematik bi¢cimde tarif edilmesidir.

bu noktada gdzardi edilmemesi gereken iki 6nemli unsur vardir:

1. bu bir kisisel kurgudur, bagka bir deyisle bu konu tizerine diisiinen herkesin “farkli”
(digerlerine biitiiniiyle benzemeyen) bir iitopyasinin oldugu kabul edilmelidir.

2. insan yasamini tek basina siirdiirmedigi i¢in her {itopik kurgu, ayn1 zamanda o kisinin /
bireyin ¢evresindeki insanlara da bir bir diinyay1 ve dolayisiyla yasama bi¢imini tanimlar, onlarin
hepsi bu diistince / kurgu i¢inde 6zne degildirler, dolayisiyla her {itopya aslinda bagkalarina bir
seylerin dayatildig1 yasam bi¢imlerinden s6z eder. bu 6zelligi nedeniyle i{itopya kurgulayanlarin
niyetlerinden bagimsiz bir bi¢imde bir tiir “toplum miihendisligi” yapmak, en azindan bunun istegi
i¢inde olduklar diistiniilmelidir.

dolayistyla bu iki unsur 6z itibariyle birbiriyle ¢elisen, son kertede catisacak seyler oldugu
i¢in, aslinda asla tiimiiyle ger¢eklesemeyecek ihtimal ve hayallerdir. elbette farkli kisilerin
itopyalariin birbirne benzer yanlari olabilir. o kosulda eger uzlagma temelli bir yaklasimla kimi
“ddiinler” verilerek birlikte tasarlanan iitopyalar ise bu niteligini kaybeder, birer “ortak hayal / proje
/ politika™ya doniisiir ve litopya olmaktan ¢ikar.

burada belirtilmesi gereken bir bagka 6nemli unsur da bunlarin “roemantizm” temelli diissel
yaklagimlarla ortaya konuldugu gercegidir. dolayisiyla aslinda kurgulayan da okuyanlar da bunlarin
hi¢bir zaman gergeklesemeyecegini bildikleri kabul edilmelidir.

diger yandan bu kurgular aslinda halen mevcut olana yani yasanana itirazdan yani olanlardan
memnun olmamaktan kaynaklanirlar, dolayisiyla da birer elestiri olarak okunmalidirlar.

farkh kullammmlar ve tiiretimler:
outopya: yok-yer,
eutopya: iyi-yer,
hicvi iitopya, distopya, kakotopya, anti-iitopya, elestirel distopya: kotii-yer, olumsuz
titopya, gerilemeci titopya, ters iitopya),

al(l)otopya: es zamanli yasanan baska bir diinya, ahiret



eukronya (iikronya): gelecek zamandaki iitopya

heterotopya: bir iitopyanin fiziksel bir temsili veya benzetimi veya gerg¢ek bir iitopik mekani
miimkiin kilmak i¢in istenmeyen bedenleri barindiran paralel bir mekan

ekotopya: tiim sistemlerini ekoloji tizerine kurmus, ekolojik titopya

hiperiitopya: birlestirilmis titopya, yogun, iist, derin titopya

* distopya nedir?

“hicvi titopya, agiktan agiga, hayali toplumu teknolojik ve biyolojik olanaksizliklar
nedeniyle ne var olmast ne de erigilmesi miimkiin olan hayali yerlerde konumlandiriyyordu.
bu yerler kendi icinde pek onemli degildi; hatta sadece karsit diinyalar olarak var olmalari
Olgiistinde bakilmaya deger yerlerdi. hayali toplumun érgiitlenmesinin sik¢a alakasiz
bulunup bir yana birakilmasinin ve anlatinin, titopyadaki seyyahin seriivenlerini merkeze
almasinin nedeni budur.”

“sayet titopya umuda dair bir seyse, hicvi iitopya giivenmemeye, anti-titopya ise bariz bir
bicimde topyekun inanmayisa dair bir seydir. gergekte on sekizinci yiizyilin anti-
titopyalarinda alaya alinan, titopyaci ruhun ta kendisiydi; anti-iitopyalarin tek amact
titopyact diis kurma ediminin yersizligini, tutarsizligini ve de bunlarin sonucunda toplumun
stiriiklenebilecegi mahvolusu agiga vurmaktir.” (00-Gregory Claeys - Utopya Edebiyan, s:21)

itopyalar, her zaman arzulanan, olmasi istenen diinyalar1 anlatmazlar, bazen de belirli bir
Ongorii cercevesinde mevcut gidisin varacagi olumsuzlugu da ortaya koyma amaciyla tasarlanirlar,
o zaman da gelecekte yasanmasi olasi olan bu diinyanin gerceklesmesinden kaynaklanan bir
“korku / kayg1” dan kaynaklanarak kotii, olumsuz, yok edici bir gelecegin kurgusuna doniistiir ve
uyari niteliginde bir tanimlamay1 olusturur. bu nedenle de bdyle adlandirilir. farkli bigimleri ve
yazma amaglar1 vardir. daha ¢ok ideallestirilmis cografyalarda simdi ve ge¢miste yasanan kimi
olumsuzluklar elestirme maksadiyla kaleme alinmistir. diger yandan hizla gelisen teknolojilerin
yarattigin riskleri de ortaya koyan drnekleri vardir.

* jitopyalar neden giindeme geldi?
(gorsel alint)

yasam siirekli bir degisim ve doniisiim i¢inde ilerlemektedir. insan denilen varlik da bu kurala
tabidir. evrim denilen olgu da zaten budur ve insan da siirekli olarak gelismekte, icinde bulundugu
halin 6tesine gitmek i¢in bir degisim ve doniisiim yasamaktadir.

daha iyiyi, daha giizeli ve daha dogruyu (buna daha kolay, daha rahat vb. yasamla ilgili diger
unsurlart da eklemek miimkiindiir) hedefleyerek bu degisim gerceklesmektedir. aydinlanma ve
bilimin ortaya ¢ikardig1 kimi gelismeler karsilikli bir etkilesim i¢cinde hem diisiinme hem de yasama
bicimlerini degistirmektedir. iste bu nedenle, basta din, bilim, felsefe ve toplum yonetimi ile
ugrasan insanlar bu baska diinyanin nasil olabilecegini diisiinerek, miimkiinse bazen olani
elestirmek bazen de farkli olan1 insanlara diisiindiirmek ve dnermek iizere “sistematik™ kurgular
yapmay1 yeglemislerdir. belirli bir zamanda giindeme gelmesinin temel nedenleri bu degisimin yol
actig1 zamansal bir durum ve gercekliktir. insanligin hemen her evresinde bu kurgular gesitli
bi¢cimlerde ortaya ¢ikmistir ve halen de ¢ikmaktadir.



* jitopya kurgulamanin amaci ve islevi nedir?

yukarida da belirttigimiz gibi, olanin elestirisi, arzulanananin dile getirilmesi, gelisim ve
degisimin yOniiniin ¢izilmesi, yagsamin ve diinyanin tartisilmasi, daha iyi, giizel ve dogrunun baska
bireylere, onlarin i¢inde yer aldig1 toplumlara anlatilmasi amacin ve 6ngoriilen iglevlerin basinda
gelmektedir. burada alt1 onemle ¢izilmesi gereken nokta bunun 6zii itibariyle kisinin kendisi
disindaki kisilere yonelik olarak onerilmesi, onlarin tasarlayan kisinin tasarimlaria uygun
davranmalarinin istenmesidir. bu ylizden aslinda “iitopya ile distopya” bir aynanin iki yiizii gibidir
ve bir anlamda ayni seydir. baska bir deyisle son ¢oziimlemede birisi (kurgulayan) i¢in iitopya olan,
onun i¢inde yer alacak olanlar (tabi kilinanlar) agisindan bir ¢esit “distopya” niteliginde
onermelerdir.

* bireysel ve toplumsal iitopyalar nelerdir?

soruyu soyle sorabilir ve lizerinde tartisabiliriz. “bireysel iitopya var midir? olabilir mi? varsa
nasil bir titopyadir?”’

bu sorudan yola ¢ikarak tek bir insanin yasadig1 bir diinya, yer, mekan hayal edebiliyorsak,
ancak o zaman “bireysel iitopya”dan s6z edebiliriz. ama bu, miimkiin olmayan bir durumdur. ¢linkii
insan toplum ic¢inde yasayan ve “toplumsal” bir varliktir. bagka insanlarla birlikte yasar ve
kurguladig1 model onlara da baz1 6devler, gorevler ve zorunluluklar getirir. oysa hickimsenin
cevresindeki kisilere yonelik olarak baz1 dayatmalarda bulunmasi s6z konusu olamaz. “litopya”
bireysel anlamda “yok-yer”dir ve onu alimlayan, okuyan oranin olmadig: gercegini kabul eder.
dolayisiyla burada tanimlananlar1 yapma, yerine getirme yiikiimliiligii hissetmez. dolayisiyla da
pratik olarak da bu gerceklesemeyecek bir durum, olgu olarak diisiiniiliir.

bireysel iitopya sadece bireyin kendisini “tanr1” yerine koydugu ve bu diislincesini disa vurdugu
anlarda s6z konusu olabilir. bu ise eger bir “hastalik hali” degilse yasamda varolamayacak bir
durumdur. dolayisiyla bireysel {itopyalar1 “ben tanriyim” diye diisiinenlerin ve bdyle bir tanrinin
yerytiziindeki temsilcisi sayan kisilerin yaratabilecegi bir kurgudur. aslinda bence din diisiincesi de
bunun toplumsallagmis bi¢iminden ibarettir ve bir tiir ibadet sayilmalidir. tanr1 iizerinden vazedilen
din tanimladig1 “cennet / cehenem” de kurgu ve ifde edilis bi¢cimiyle bir tiir “litopya / distopya”
ornegidir. dolayisiyla tiim iitopyalar 6zii itibariyle kurgulayanlar disindaki insanlar1 da kapsar,

dolayistyla “toplumsal”dir.

* jitopyalar bir “yokyer/yokiilke”yi mi yoksa insanlart mi sekillendirir?

yazili olsun olmasin, yani diisiince bazinda kalsa da biitiin titopyalar bir “yok/iyi-yer”i
tanimliyor gibi goriinseler de yani tasarlayanin digindakileri disarida tutuyor olsalar da 6zii itibariyle
bir yer, mekan ya da cografyay1 degil, orada yagsamas1 dngoriilen insanlar1 sekillendirmek igin
kaleme alinir. burada kurgulanana olumlu ya da olumsuz bakacaklar1 6ngoriilmeksizin, orada
yasayacak herkesin tanimlanan bu kurgunun tarif ettigi diizene uymasi temel alinarak tarif edilir. bu
noktada “aidiyet” s6z konusu olmasin diye ¢esitli yontemler kullanilir. bunlardan birisi zamanin ve
mekanin diginda tanimlamaktir. pek ¢ok {itopya bu belirsizlikle varolur. gegmiste veya gelecekte
ama yasanmis yerleri anlatirlar. insanlarin oraya gitme imkanlar1 olamaz, dolayisiyla da bir aidiyet
durumu 6ngoriiliip tutum alinamaz. ancak anlatilanlar irdelenir, kabul edilebilir, olabilir diye
diisiiniiliir ya da reddedilir ve elestirilir.



Rezan Turhan
Utopya Degerlendirme
Thomas More

Thomas More’un on besinci ve on altinci yiizyillarinda 6zellikle Ingiltere de yasana krize
¢Oziim Onermek i¢in yazdig1 bir kitaptir. Yazar yagsadigi donemi konu olarak almistir.

Thomas More kitapta, Raphael (ibranice'de 'Tanr1 iyilestirdi' anlamina gelir) ile sohbet
etmektedir.

Degindigi konular:
* Oligarklarin topraklara el koymasi

» "Hirsizlar yaratiyorsunuz, sonra da ¢aldiklari i¢in onlar1 cezalandirtyorsunuz” (s. 49) Herkes
adil bir pay alirsa, bu yiizden asla yoksul veya dilenci olmaz.

o Israf. Kumar ve gereksiz harcamalar hasta bir topluma yol agmaktadir. Ingilizlerin en degerli
mallar1 arasinda yer alan altin ve giimiis, Utopya'da lazimlik ve kéle zincirlerinde kullanilir.

» Higbir kralin bu sorunu ¢ézemeyecegini ¢linkii onlarin varsayimlarina meydan okuyabilecek
bir danigmana tahammiil etmeyecegini sdyler. Onlar kendi diisiincelerine odaklanmiglardir. Bir
anlamda caresizligi de vurgular.

* Bu arada Platon'un Devlet'ine atifta bulunarak buradaki 6nerinin tesadiif oldugunu sdyler
+ Utopya, Platonun Devletin den farklidir. Tiim insanlar

caligmak zorundadir ve herkes ortak emegin sonucundan faydalanmalidir

» Sinifsiz bir toplum (kdleler hari¢)? yaratmay1 amaglar,

Kitaptaki konular1 bir degerlendirme dort baslik altinda toplamis

1. Ozel miilkiyetin ortadan kaldirilmas1

2. Evrensel emek

3. Ilmh zevk

4. Devletin bir organi olarak aile olarak aile

[1k iki konuya yukarida deginmistik. Kitapta “Iliml1 zevk” konusunda ise sunlar belirtiliyor.
Kamusal yasam, kisinin bu diinyada ancak kendi hazlarinda iliml1 davrandig1 ve bagkalarinin
hazlarini sinirlamaya ¢aligmadig stirece mutlu olabilecegi ilkesi 6ne siirer. Sonugta en yiice hazlar,
baskalarinin mutlulugu i¢in kendi mutluluklarini géniillii olarak feda edenleri takip eder

Yazar dini goriis ile 1liml1 hazlar arasinda bir baglant1 kurmus; Insanlar, gériislerini farkli
diisiinen insanlara dayatmadiklar siirece, Tanri'ya istedikleri gibi inanabilirler. Cogu Utopyaci bir
tiir Tanr1'ya inanir, ancak higbiri belirli bir inan¢ bigimini benimsemeye zorlanmaz

Insanlar, goriislerini farkli diisiinen insanlara dayatmadiklar: siirece, Tanr1'ya istedikleri gibi
inanabilirler. Cogu Utopyact bir tiir Tanr1'ya inanir, ancak higbiri belirli bir inang bi¢imini
benimsemeye zorlanmaz

Utopyanin énemli bir konusunda ailedir. Aile hayati, biyolojik soyagacindan ziyade mesleklere
gore sekillenen devletin ihtiyaglari etrafinda sekillenir. Dolayisiyla, marangoz olmayi tercih eden
bir ¢ocuk, marangozlardan olusan bir aileye taginirdi.

Aileler ataerkildir: "Bir kiz biiyliylip evlendiginde, kocasinin evine katilir, ancak her neslin
erkek ¢ocuklari, en yash erkek akrabalarinin kontrolii altinda evde kalir.

"More, aileyi miilkiyetin tamamlayicisi veya kalesi olarak goren Platon ve ¢ogu komiinist
yazardan farkli oldugu sdylenmektedir.

Bu ylizyilda yasadiklarimizi dort yiizyil 6ncesinden far keder Thomas More. Pek ¢ok konuda



sOyledikleri artmig ve eksilmemistir.

Dikkatimi ¢eken bir konu sinifsiz bir toplum yaratmak istiyor ama kdleleri bunun diginda
tutuyor.

Thomas More

17. Yiizyil da yasayan, devlet adami, hukukgu, filozof, avukat ve Ronesan doneminin hiimanist
bir yazaridur.

Kendisi Katolik olmasina ve bu ugurda hayatin1 kaybedecek kadar dinine bagli olmasina
ragmen Hristiyanlik onun ideal toplum tasavvurunda dokunulmaz degildir. Insanlarin inandiklar
dinde ve inancta serbest olarak goriilmesini ister.

Thomas More krallarin mutlak iktidarina siddetle karsi ¢ikiyor ve Londra Kalesi'ne
hapsediliyor. Ayni yi1l yargilanmaya baslanan More, baslarda sessiz kalmak istedi. Ancak hakkinda
vatan hainligine varan asilsiz iddialar 6ne siiriilmesi lizerine konusmaya bagladi.

Konustugunda, parlamentonun kimseyi Kilise'nin bas1 olarak ildn edemeyecegini sdyledi. Bu
sOzleri iizerine 6lim cezasina ¢arptirilan More, 6 Temmuz 1535'te idam edildi.

» Kiral III. Richard'in Tarihi (1513-1518)
+ Utopya (1516)

* Tyndals'im Yanitlarina Tekzip (1532)

* Savunma (1533)

+ Fatih (1533)

Giines Ulkesi (Degerlendirme)

1538-1639 yillar1 arasinda italya’da yasayan Tommasso Campenella, hem o donemde Italya’nin
hem de kendisinin yasadigi giigliikleri, bir {ilke kurarak anlatmaya calismistir.

Kurdugu iilke bir kraliyettir. Yoneticinin disinda {i¢ bakandan olusmustur. Giines iilkesinde en
biiyiik yonetici bir basrahip olan Hoh’dur

1. Pow: Bir anlamda giicii temsil eden bu bakanlik’ lilkenin korunmasi, askeri ve glivenlik
alanindan sorumlu idaredir.

2. Akil: Bilgeligi temsil eden ve SIN olarak adlandirilan bakanliktir. Bilgelik yani akil bakan
olarak bilinir. Biitiin din ve egitim sisteminden sorumlu idaredir.

3. Mor: Ulkede yasayan halki arasindaki iletisimi saglayan ve biitiin iliskilerden sorumlu
idaredir

Campenella’nin kitabinda Giines Ulkesi olarak anlattig1 yer Seylan’a bagli Topraban
adasindadir.

Giines tanrinin goriintiisiidiir. Gokyiizii tapinak, yildizlar ise sunaktir. (Degerlendirmeler
yazarin, uzun siire tutuklu kalarak giinese 6zlemi nedeniyle kitaba bu adi verdigi seklindedir.)

Thomas More dan bir yiizyil sonra (Ronesans’dan sonra) yazilan bu kitap, devletin yonetim
sekli, ekonomisi, sosyal diizeni ve teknolojik yapisina bile deginerek yazilmistir. Béylece bilgiye
ve bilimsel ilerlemeye verilen degerin yansidigi goriilmektedir. (More, Utopya’sinda daha ¢ok
toplumsal kosullarin iyilestirilmesiyle ilgilenmekteydi)

Bu Giines iilkesinin 6zelliklerini sdyle siralayabiliriz

1. “Yoksulluk insanlar1 algaltir, serserilige gotiiriir, onlarda yurt sevgisini azaltir. Zenginlikse;

insanlar1 gurura, cahillige, kiistahliga, palavraciliga, bencillige gotiiriir” diigiincesin yola ¢ikan



Campenell, 6zel miilkiyetin kalktig1 bir iilke tanimlamaktadir. Ona gore, Giines iilkesinde her sey
devlete ve genel yarara hizmet etmelidir. Bu da sosyalizmin temelini olusturmaktadir.

2. Sosyal yasam i¢in Campenella ailenin kalkmasini1 6nermektedir. Aileyi miilkiyetin
olugmasinin nedeni olarak goriir. (Bu lilkede More’un yaklagimina karsit olarak aile ve evlilik
kurumlar1 yoktur)

3. Bilim ve bilimsel arastirma bakis agisini1 konu edinen ilk {itopik eserdir.

4. Giines Ulkesinin temel sosyal diizeninin komiinal bir yasam iizerine kurulu oldugu gériiliir

5. Campenella, Aristoteles’i mantik¢1 olarak tanimlar.

Soru: Kitapta yazilan bazi konular bugiinden bakilinca distopya olarak goriilebilir mi?
Ronesans bakis acgisinin tam gergeklesmedigi, dine 6nem verildigi goriilmektedir. Gergi
degerlendirme yapanlar; onun 27 y1l siiren ve oldukc¢a zor kosullarda tutuklulugunun siirmesinin
nedeni dine kars1 olan goriisleri oldugunu belirtmektedirler.

Yeni Atlantis (Degerlendirme)

Thomas More’un Utopya’st ve Campenella’nin Giines iilkesi gibi Bacon’un da Yeni Atlantis’i
(Nova Atlantis) ideal toplum diizenini anlatan bir titopyadir.

Bacon’un iitopyasinin diger iitopyalardan farki, ideal toplum diizenin kurulabilmesinin temeline
bilimi almasidir. Ona gore bilim sayesinde insanlarin refah diizeyi artacak, yasam kolaylagacak ve
insanlar arasi iligkiler bu durumdan olumlu etkilenecektir.

Bacon, bilimin 6nemini anlatirken insanlarin 6zgilirlesmesine 6nem vermemistir. Her seyin
kurall1 ve kat1 olmasi gerektigine inanmig ve ast-iist iligkisini normal bulmustur

Yeni Atlantis’i diger iilkelerden farki; dogay: tanima ve 6zellikle beslenme alaninda, ondan
etkili yararlanmay1 se¢meleridir. Bilimsel tarim uygulamalar1 ve ileri diizeyde teknolojik gelismeleri
400 y1l 6nceden 6ngdrmiistiir.

Sosyal yapida aile kavramina 6nem vermislerdir. Kadinlar {istiin haklarla donatilmasa da
annelik kavramina ¢ok fazla deger verilmis ve tek eslilik kavrami ¢ok dnemsenmistir. Halk
biitiinliiglinli bu degerler sayesinde koruduklarina ¢ok inanmaktadir.

Dis diinyadan bilgi toplamaya da 6zen gosterirler fakat bunu gizli bir sekilde, varliklarini gizli
tutarak yaparlar. Boylece kendi safliklar1 bozulmadan, dis diinyanin nimetlerinden ve bilgilerinden
de uzak kalmamis olmaktadirlar. Kapali bir toplum olmaya 6zen gosterirler.

Gorevlendirilen elgiler 12 yilda bir yabanci kiliginda diger iilke ve kitalara gider; buralardan bir
gemi dolusu esyayla donerler. Bunun yaninda da 6grenebildikleri tiim bilgileri de ada halkina
getirirler. Bu bilgilerin toplandig1 ve isledigi yer ise Siileyman’in Evi olarak adlandirilan bir ¢esit
bilim akademisidir.

Kitabin 6nemli 6zellikleri ile ilgili su degerlendirmeyi yapabilirim.

» Kitabin sonunda, gelen ziyaret¢ilerle ilgili bir agiklama yoktur.

» Kurallar giinlimiiz toplumunu ¢agristirmaktadir.

+ Insanlarin 6zgiir olmalarina dnem vermemistir.

» Diger tilkelerden getirilen bitkiler ile ilgili yapilan degerlendirmeler, onlarin genetigi ile
oynandig1 yoniindedir

» Bir bagka degerlendirme ise kitabin yazari tarafinda ayrim birakildigi seklindedir.



Francis Bacon
Ingiliz filozof, devlet adamu, yazar. (22 Ocak 1561- 9 Nisan 1626)

Bacon, empirizmin babasi olarak adlandirilmistir. Bilimin, bilim insanlarinin kendilerini
yaniltmaktan kaginmay1 amagladiklar siipheci ve metodik bir yaklagimla gergeklestirilebilecegine
inaniyordu

Aristoteles'ten beri bilimin asil amacinin "nedensel agiklama" oldugu diislincesine kars1
cikmistir. Timdengelim oldugunu savlayan goriisii benimsemez ve bilginin elde edilmesinde
dayanilacak tek aracin timevarim oldugunu ileri siirer.

Bacon, kiitiiphanelerin hamisiydi ve kitaplari, tarih, siir ve felsefe[4] olmak tizere ii¢ kategori
altinda siniflandirmak i¢in bir sistem gelistirmistir.

ESERLERI

Pek ¢ok bilimsel konularda eserler veren Bacon’un internette buldugum eserleri:
+ Biiyiik Yenilenme

*  Novum Organum ('Yeni Yontem')
+ Ogrenmenin Ilerlemesi

* Doganin Yorumlanmasi

+ Yasam ve Oliim Tarihi

* Yeni Atlantis

* Denemeler

* Antik Cag Bilgeligi

« Zamanin Erkeksi Dogusu,

» Kutsal Meditasyonlar

UTOPYA/DISTOPYA NEDIiR?

Utopya, “lyi, giizel ve miikemmel diinya goriisiinii” ifade ederken; Distopya ise tam tersi
“Olmamas1 gereken diinya, sistem ve devlet yapisinin negatif yonlii incelemesini” ele alir

“Iyi Diinya” kavramini farkli ifade etmeleri sebebi ile ayrilirlar.
Utopya, ilk ortaya atildiginda Distopyadan 200 kiisiir y1l hi¢ bahsedilmemistir.

Iyi ve kotii kavrami; zamana, yere ve insana gore degisen bir kavramdir. Ornegin okudugumuz
itopya Ornekleri zamanimizda distopya olarak degerlendirilebilir. Bu anlamda ve bu zaman da
Distopyay1 Utopyanin bir ikizi olarak degerlendirebiliriz

UTOPYALAR NEDEN GUNDEME GELDI?

Okudugumuz Utopya rneklerinde de gérdiigiimiiz gibi insanlarin, insanca yasama ile ilgili
engelleri, yasadiklar1 baskilari, aglik gibi birtakim zorluklar1 vardi.

Su ylizyilda da 6zellikle son zamanlarda, insanca yasamanin engellendigi pek ¢cok konularla
kars1 karstyayiz. Hatta bunca gelismeye ragmen, teknolojinin bunca ilerlemesine ragmen yasanilan
giicliikler bes yliz y1l 6ncesinden daha fazla.

Bizim, korkung ve arzu edilenin aksini temsil eden bir iitopyayi1 isteme zamanimiz gelmedi mi?
Bizim iitopyamiz ne zaman yazilacak. Umarim ¢ok ge¢ kalmaz. (O P
UTOPYA KURGULAMANIN AMACI VE ISLEVI NEDIR?

Insanlarin iyilige ve mutluluga olan &zlemleri, yasadiklar giicliiklerden kurtulma istekleri
Utopyanin amaci olabilir.



Toplumlar ve insanlar yasadiklar1 yerdeki gii¢liikleri, ¢eliskileri gorerek; gelisimin, degisimin
yolunu agmak, tartigma ortami hazirlayarak, hayalini kurduklar: ve istedikleri bir ortamda yasamak,
Utopyanin amaci olabilir bence.

Kisacas1 bir anlamda diizeni, yasanilani sorgulamaktir

Islevi ise bu amacin hayata gegmesi, eyleme doniismesi olarak tanimlayabiliriz
Kisacast amag bir hedef ise iglevde bir eylemdir.

BIREYSEL VE TOPLUMSAL UTOPYALAR NELERDIR?

Agikgast tlitopyalarin toplumsal ve bireysel olarak ayrilmasi ile ilgili bir bilgiye sahip degilim.
Ama arastirmalarima gére toplumsal Utopya; Ekonomik sikintilara ¢dziim bulma, en iyi toplum
diizenini olusturma, bilim ve teknolojinin gelecekteki ilerlemesini betimleme durumudur.

Bireyler lizerinden degisimi ve gelisimi hedeflemek ise bireysel iitopya olarak tanimlanabilir.
[lki toplumsal, ikincisi ise psikolojik odakl1 gibi geldi bana

Sonugta degisim yine toplumu hedefler diye diisiiniiyorum toplumumu

UTOPYALAR BIR “YOKYER/YOKULKE”YI MI YOKSA INSANLARI MI
SEKILLENDIRIR?

Bu konuya yeterli bir cevap veremeyecegimi diislinliyorum. Biraz zorlama ile insanlar1
sekillendirmeyi hedefler. Son tahlilde de toplumlar sekillendirmeyi hedefler diye bir yorum
yapabilirim. Clinkii “yokyer/yokiilke” kavramu ile ilgili bir bilgiye sahip degilim.

Leyla Haciosmanoglu

KLASIK UTOPYA UZERINE

Benim Utopyam Yok

“Clinkii insan, olmayan bir seyi diisleyemez.”

20252026 Edebiyat Okuma Grubu Platformumuzda (Serbest Okuma Grubu) bir kanadin1
Zoom ortaminda ger¢eklestirdigimiz Utopya/Distopya Okumalari, Mustafa Siitlag

moderatorliiglinde yiirtitiilityor. Y1l boyunca Siitlag’in 6ngordiigii kitaplar okunacak; ayrica
kitaplardan bagimsiz olarak 6nerdigi konular ve kavramlar {izerine tartismalar yapilacak.

Okur acisindan bu ¢alisma, edebi metin okuma aligkanligini bir iist seviyeye tagiyacak. En
azindan benim ig¢in, klasik edebiyat okumalarinin disina ¢ikmak, kavramlar iizerinden diisiinmek
anlamina geliyor. Boylelikle bilgi derinlesiyor, okuma bi¢imi de doniisiiyor.

Bu noktada oncelikle moderatoriimiize tesekkiir etmek isterim. Nihayet yilin ilk oturumunu
gerceklestirdik.

[k oturumun kitaplar1 Thomas More un Utopia’s1, Francis Bacon’un Yeni Atlantis’i ve
Tommaso Campanella’nin Giines Ulkesi idi. Bu fi¢ kitap {izerinden su sorular tartistik:

-Utopya/Distopya nedir?

-Utopya neden giindeme gelmistir?

-Amaci ve islevi nedir?

-Bireysel midir, toplumsal midir?

-Utopya bir “yokyer” midir, yoksa insan1 bigimlendiren bir model mi?

Simdiye kadar okuduklarim ve arastirdiklarim dogrultusunda, bu sorular iizerine oturumda
ifade ettigim diisiincelerimi biraz daha derinlestirerek yazinsal bicimde kayit altina almak istedim.



Utopya Nedir?
Tek bir ciimleyle: hem “olmayan yer” hem “iyi yer”.
Bu kavram, tarih boyunca diisiiniirlerin ideal toplum arayigini simgeler. Thomas More un

Utopia adli eserinden tiireyen terim, adaletin, esitligin ve diizenin miikemmel bi¢imde kuruldugu
hayali bir toplumu anlatir.

Ancak “yer” olarak tanmimlanan bu kavram, aslinda insan1 &nceleyen bir diisiincedir. Utopya, var
olan toplumsal diizenin elestirisidir; eksiklerini goriiniir kilarak onun yerine “daha adil, akilci ya da
erdemli” bir sistemi diisiiniir.

Utopyalar samldig1 gibi gelecege dair degil, o giiniin elestirel diisiinme deneyidir. Bir tiir
zihinsel laboratuvardir: “ileride olacak™ bir seyi degil, “simdi olan1” sorgular. Gelecegi bir sahne
olarak kullanir ama hedefi bugiindiir.

More, Bacon ve Campanella’ya baktigimizda bu agikca goriiliir:
-More’un Utopia’st 16. yiizy1l Ingiltere’sinde yoksulluk ve simif farkini elestirir.
-Campanella’nin Giines Ulkesi kilise-devlet ¢atismalarina kars1 yeni bir diizen onerir.

-Bacon’un Yeni Atlantis’i ise bilimsel arastirma idealini, donemin dogmatik diisiincesine kars1
bir alternatif olarak sunar.

Bu anlamda iitopya, bir yansitma aynasidir. Yazarlar kendi ¢aglarinin bastirilmis arzularini,
korkularmi ve geligkilerini “bagska bir yer” kiligina sokarak inceler. Dolayisiyla iitopya, gelecegin
plani degil; “baska tiirlii nasil diistinebiliriz?” sorusudur.

Hayal, burada hem kagis hem de direnctir. Gergegin disinda durarak onu daha net gérmenin
yoludur. Bu nedenle iitopya hem diis hem de diisiinsel bir deneydir — baska tiirlii bir yasamin
diistincesini canli tutar.

Distopya

Utopyanin karanlik yiizii... “Iyi yer” arayis1, kétii bir yere doniisiir.

Utopya insanin iyiyi kurma arzusuysa, distopya bu arzunun asirihigindan dogan bir uyaridir.
Aralarindaki fark, bir 6riimcek ag1 kadar incedir.

Utopyanin Ozellikleri

Tim iitopyalarda ortak unsurlar vardir: kapali mekanlar, adalar, sinirlarla ¢evrili sehirler,
kolektif diizenler. Bireysellik degil, ortak yarar 6n plandadir. Akil belirleyicidir; duygu ve
rastlantiya yer yoktur.

Burada kritik nokta sudur: Basta “insan i¢in” kurulan diizen, zamanla “insan1 diizen i¢in” var
eden bir yapiya doniisiir.
Utopya ve Distopya Arasindaki Benzerlikler ve Ayrimlar

Her ikisi de mevcut diinyay sorgular. Utopya, adaletsizligi diizeltmek ister; distopya,
yozlasmayi gosterir.Her ikisinde de merkezde “nasil bir toplum olmali?”” sorusu vardir.

Utopya umut tasr, distopya uyari verir.

Utopya ideal diizeni kurmak ister; distopya o diizenin ¢kiisiinii anlatir.

Utopya goniilliiliige dayanir; distopya zorunluluga.

Utopya egitir; distopya siler.

Utopya bilingli huzur, distopya uyusturulmus mutluluktur.

Utopyanin atmosferi aydin ve 6lgiiliidiir; distopya soguk, mekanik, steril ve karanliktir.
Utopya Neden Giindeme Geldi?

16.ylizyilin insan1 hem korku hem de merak i¢indeydi. Feodal diizen ¢6ziiliiyor, kilisenin



otoritesi sarsiliyor, yeni ticaret yollar1 ve bilimsel kesifler diinyay1 genisletiyordu. Avrupa artik
kendi smirlarmin digina bakiyor, bilinmeyen topraklar insanin hayal giiclinii zorluyordu. Bu sarsinti
icinde “nasil bir diizen kurulmali?”’ sorusu yankilaniyordu. Iste iitopya tam da burada devreye girdi.
More, Bacon ve Campanella gibi yazarlar, donemin kaosunu ve adaletsizligini dogrudan
sOyleyemedikleri i¢in hayali adalar kurdular; “bagka tiirliisti olabilir mi?”” diye sordular.

More 6zel miilkiyeti kaldirdi, Campanella esitligi kurguladi, Bacon bilimi merkeze aldi.

Bacon’un Yeni Atlantis’indeki Bensalem adasi bazi yorumlara gére donemin “Yeni Diinya”st,
yani Amerika’ya gondermedir. Bacon agik¢a Amerika demez ama “Atlantik 6tesinde, eski ve yeni
diinyanin arasinda bir ada” tanim, kesif ¢aginin hayallerini ¢agrigtirir.

Utopyalar bu dénemde, hizla degisen diinyanin yarattig1 belirsizlik karsisinda insanin diizen ve
anlam arayisini dile getirmenin yolu oldu. Toplumun nereye evrilecegi konusundaki kaygilar,
yazarlar1 akil temelli modeller kurmaya yoneltti. Bu metinler, bir ¢agin kendini yeniden kurma
¢abasinin yansimastydi.

Utopyanin Islevi

Utopyalarm iki temel islevi vardir: elestirel ve diisiinsel.

Elestirel islev, adaletsizlikleri “iyi toplum”la karsilastirarak goriiniir kilar.

Diisiinsel islev ise insan aklinin sinirlarini zorlar; yeni degerleri ve toplumsal iliskileri
denemeye yarar.

Bir tiir felsefi laboratuvar iglevi goriir: “Miilkiyet ortak olursa ne olur? Esitlik 6zgiirliigli nasil
etkiler?” gibi sorular sorar; elestirir, uyarir, yon gosterir.

Bireysel mi Toplumsal m1?

Toplumsal iitopya dis diinyay1; bireysel iitopya i¢ diinyay1 gosterir.

Kisinin kendi yasamui iizerinde kurdugu, ulasmak istedigi denge halidir bireysel iitopya.

Toplumsal iitopya ise bir toplumun ideal diizeninin tasarimidir.

Ancak ¢ogu iitopyada birey ikinci plandadir; asil amag “nasil insan olunacagi”n1 belirlemektir.

Yeni insan, diizene hizmet edecek sekilde tasarlanir. Bu yiizden {itopyalar bireysel degil,
toplumsaldir.

Benim Utopyam Yok

“Ciinkii insan, olmayan bir seyi diisleyemez.”

Yillar 6nce Miilksiizler’i ilk okudugumda i¢imde bir seylerin yanlig gittigini hissetmistim.
Kitapta birey ne kadar mutlu tarif edilirse edilsin, bana gore 6zgiir degildi. Ayni kitab1 okuyan bir
arkadasimla bu konuda tartistigimizi hatirliyorum. O, bunun “ideal toplumun giizel bir 6rnegi”
oldugunu soyliiyordu; ben ise nedenini tam agiklayamadan, i¢giidiisel bir itirazla kars1 ¢ikiyordum.
Belki de o giin baglayan bu huzursuzluk, beni iitopya okumalarina yoneltti. Zamanla iyi bir iitopya
okuyucusu oldum ama hep elestirel bir gozle baktim. Ciinkii biliyordum — o miikemmel toplum
tasarilarinin i¢inde, distopyanin tohumlar1 ¢oktan ekilmisti.

Nedenini, ni¢inini sorguladigimda; yukarida genel goriislerle birlikte kendi diisiincelerimi de
katarak degindigim o “yokyer/iyi yer”e, yani iitopyaya bugiin nasil baktigimi daha net gériiyorum.
Genel anlamda bireyin mutlulugunu merkeze alan {itopyalar, bana hep sikici, sinirlayici ve
yapay geldi. Bu toplumlarda mutluluk, mekanik bir huzura doniisiir; insan ise yar1 robotik bir

varliga indirgenir.

Bugiin var olmanin ve 6zgiirlesmenin yollar1 aranirken, iitopya diizen ugruna insani ikinci plana
itiyor. Insani degerlerin tiimii yok edilmese de, insan1 insan yapan yanilma, kurallara kars1 gelme,
direnme, ac1 ¢cekme, arzu ve ¢eligki gibi duygulara yer kalmiyor. Tek tip, duygusuz bir insan modeli



yaratiliyor. Dis diinyaya kapali, korku {izerine kurulmus bu toplum nasil “ideal bir diizen” olabilir
ki?

Dogada her sey kendi dogal akisi i¢inde var olur; insan da bu diizenin parcasidir. Diizensizlik
bile bir diizendir aslinda. Yasamin bu dogal dongiisii, yapay bir “diizen” kisvesi altinda bozulur.

Oysa diizen, ilke kavraminin zaten i¢indedir. Fakat iitopyalarda bu denge tersine doner: ilkenin
yon verdigi diizen yerini, diizenin dayattig1 bir ilkeye birakir. Boylece anlam, bi¢cimin i¢inde
kaybolur.

Baslangicta insana hizmet etmesi amaglanan bu iitopya diizeni, zamanla insani ikinci plana
atarak diizenin koleligine yol acar. “Insanlar mutludur” sdylemi, aslinda insanin igini kemiren bir
ifadedir. Clinkii bir duygunun hissedilebilmesi i¢in karsitinin da var olmasi gerekir.

Nitekim hem psikolojide hem felsefede duygularin anlamini zitliklariyla kazandig: sikca
vurgulanir. Spinoza’ya gore seving, lizlintii olmadan tanimlanamaz; tipki Freud un mutlulugu,
acmin gegici yoklugu olarak gérmesi gibi. Insanin duygusu, karsisindaki gélgeden 11811 alir.

Fakat bu toplumlarda duygular artik deneyimlenmez, dgretilir. Insanlara neyin mutluluk, neyin
huzur oldugu stirekli hatirlatilir; bu hatirlatma zamanla bir 6gretime doniisiir. Duygu, i¢sel bir
yasant1 olmaktan ¢ikar, yerini kolektif bir onay sistemine birakar.

Mutluluk, herkesin ayni anda ayn1 bi¢gimde hissettigi, 6l¢iilebilir bir deger haline gelir.
Toplumsal ritiieller, ortak kutlamalar, bir 6rnek tebesstimler, her sabah yinelenen “iyi olma”
sloganlari... Hepsi diizenin nabzini tutar.

Hissedilmeyeni hissettigine inandirmak, diizenin en gériinmez ama en etkili kontrol bigimidir.

Ama neyse ki insan ruhu, yazilim giincellemesini hi¢cbir zaman tam kabul etmez; bir yerlerde
hep “yeniden baglatmak istiyor musunuz?”’ diye soran bir pencere kalir.

Mutsuzlugu bilmeyen bir insanin “mutluyum” demesi miimkiin degildir. Miilkiyeti bilmeyen
miilkiyetsizligi, ac1ty1 bilmeyen acisizlig1 kavrayamaz. Kaosu, esitsizligi, giivensizligi hig¢
yasamamis birinin huzuru ve adaleti anlayabilmesi imkansizdir.

Boyle bir toplumda “mutluluk”, “adalet” ve “esitlik” kavramlar1 6gretilmis, ikna edilmis
duygulara doniisiir. Ortaya ¢ikan topluluk, aslinda var olmanin degil, programlanmanin {iriintidiir.

Bu toplumlar genellikle ortak bir modelde birlesir: mekan hep sinirlidir — bir ada, yiiksek
duvarlarla cevrili bir kent ya da kimsenin bilmedigi bir yerdir. Dis diinyadan kopus, bilinmeze
duyulan korkudan kaynaklanir. O ylizden her sey sterildir.

Ama steril ortamlar1 bozacak tek sey, farkinda bir bireydir. Dig diinyayr merak eden, sorgulayan
o “tek toz”, biitlin steril alan kirletir.

Giysiler bile dikkat ¢ekicidir: tek tiptir. Bu tek tiplilik, belli bir ideolojinin sessiz kanitidir.
Baski unsuru, en kolay yoldan bdyle isler. Esitlikten ¢ok, gorev hatirlatir. Ustelik bu tek tip giysiler
yalnizca siradan bireyler i¢indir; bilginler, yoneticiler ya da diizenin basindakiler farklidir. Gorkemli
giysileriyle otoriteyi simgelerler.

Biitiin bunlar goniilliiliik temeliyle sunulur. “Herkes yaptig1 iste goniilliidiir.” Bu, “iyi
gosterme”nin en temel ilkelerinden biridir. Oysa baska se¢enegin olmadigi bir diizende
“goniilliiliik” yalnizca kandirmacadir. Bireyin sesi yavas yavas kisilir, diis gogunlugun diizenine
teslim olur.

Iste bu yiizden iitopya ile distopya arasinda gériinmez bir driimcek ag1 vardir. Distopyalarmn
iitopyalardan sonra art arda yazilmasinin nedeni de budur: asir1 diizenin o toplumlari nasil yok
ettigini gostermek.

Utopya, bunu inandirarak yapar; distopya, baskiyla. Ama her ikisinde de — biri “diizen”, digeri
“sistem” ad1 altinda — birey hep ikincildir.



Edebiyattaki distopya ile sinemadaki distopya da bu noktada karistirilir. Sinema genellikle
“kiyamet sonras1” diinyalar1 anlatir; oysa edebiyat distopyasi, toplumsal kontroliin incelmis
bicimlerini sorgular. Bu fark g6z ardi edilmemelidir.

“Utopya diinyasinda yasamak ister misiniz?” sorusuna verdigim tek cevap “asla” oldu.

Insan1 insan yapan 6zelliklerden vazgecip “mis gibi” yasanan bir diinyay istetem.

“Peki, sen nasil bir iitopya hayal ediyorsun?” dendiginde, cevabim yoktu.

Ciinki bugiiniin ger¢ekligi i¢inde {itopyalar, zamanin diisiincesine doniismiis durumda. Eger
diis, icinde yasadigimiz anin izdiisiimiiyse, yapilmasi gereken sey yeni bir diinya kurmak degil, bu
diinyada daha adil ve insanca nasil yaganabilecegini diisiinmektir.

Aslinda bu bir diis degil, bir zorunluluk.

Diinyada her sey, iyisiyle kotiisiiyle, dogrusu ve yanlisiyla, insanla birlikte bir diizen i¢indedir.

Benim i¢in 6nemli olan, adil ve insanca bir yagsamin miimkiin oldugu bir diinyada var
olabilmek.

Belki bu bile artik “iitopya” sayiliyordur.

Ama biliyorum ki insan, olmayan bir seyi diisleyemez.

O halde, bugiin diiste var olan “yokiilke”nin hi¢ var olmadigini kim sdyleyebilir?

Belki de sistem o kadar miikemmel degildir — arada bir hata verir, ve biz o hatadan sizan 151kla
yeniden insan oluruz.

Ben iitopya diislemiyorum; ¢ilinkii insan, olmayan bir seyi diisleyemez.
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Qldugunu &ne siirer. Kaos'tan'® dogan Coelus!” gibi en eski tanrilar

belirsiz varliklardir. Bunlar, daha sonra kendilerinin xcrine gt:ﬁﬁ
Satiirn'®, Okeanos, Hyperion?”un da dahil oldugu Titan soyunu

meydana getirirler. Bunlar da sirayla kendi soylari, yani Olimpos

Tanrlan tarafindan egemenlikten uzaklasuriirlar. Bigbirini t‘akip
eden her asamada Tanrilarin niteliginde dikkate deper bir gell.gmc
goriiliir. Yaklasan bir ¢8kiistin belirtileriyle dehgete diisen Hyperion,
“biraz teselli igin” “eski annesi”nin (toprak/Gaia) iizerine uzandigin-
da, Coelus'un evrensel uzaydan gelen sesi kulagina alcak ve ciddi bir
sekilde fisildar: “Her seye ragmen cabala, ciinkii sen yeteneklisin...
Benim hayaum sadece riizgirlarin ve gelgitlerin hayatidir, riizgarlar-
dan ve gelgitlerden fazlasina hitkmedemem ama sen yapabilirsin,”
Bu harika siirden sadece birkag parcayi, bilenlere hatirlatmak icin
yeterli olacak kadar burada paylagtim, ancak yenilmis Okeanos'un
yoldaslarina yapugs konusmadan art arda on dize ekleyecegim; ki
bu dizeler, burada bahsi gecen evrimin bir ézetini sunar:

\ Gok ve Yer cok daha giizeldir, daba giizeldirier

Kaos ve kara Karanliktan, bir zamanlar lider olsalar da,

Ve biz 0 Gk ve Yer'in otesine geger,
Daha derli toplu ve giizel bir form ve sehil sergileriz,

radede, eylemde, szgiirlikte, dosthubia,
Ve binlerce baska saf yasam belirtisinde;
Oyle ki pesimizden de yepyeni bir mikemmellif gelir,

16  Kaos, evrenin en ilkel halidir. Tanrilar
lan derin, baslangictaki boglukeur, (¢.n.)

17" Roma mitolojisinde gékyiizii tanrsidir., (¢.n.) 4
18 Roma mitolojisinde tarim, zenginlik ve zaman tanrist, Yunan mi- |
tolojisindeki Kronos'un Roma kargiligidir, Olimpos tanrilars tarafindan
tahttan indirilen Titanlardandir. (¢.n.) E
19 Yunan mitolojisinde Uranos ve Gaiz’nin oglu,
yen okyanus nehrinin isilesmig hali olan Titan tanr
denizlerin kaynag; olduguna inanilird;, (¢.n.) £
20 Yunan mitolojisinde Istk Titans, Kaostan sonra ortaya ¢ikan ilk

r1 kusags olan Titanlardan biridir. Giines (Helios), Ay (Sel i
(Eos) babasidir. (¢.n.) > 0s), Ay (Selene) ve 93 "’.»g,-,

in bile ondan ¢ikagina inani-

tiim diinyay: qevrclef. g
ist. Ttim nehirlerin

21 Yunan mitolojisinde Gaja (Toprak) ve Uranos’un (Gokyiizii
cuklari olan on iki gliclii tanridan olugan ilk kusak. Olimpos tz )
dan 6nceki hiikiim siiren varliklardu. (c.n.)



MO 370-360 civari
100 civari

1516

1605 civari

1619

1623

1626

1638

1641

1648
1652

1653-94
1656
1657
1666

1668
1675

1676
1699

1719
1726
1737
1751
1756
1759
1762
1764
1771
1772

1793

Utopya Edebiyat1 ve Diisiince Sistemindeki

Temel Eserlerin Kisa Bir Kronolojisi

: Platon, Devlet

: Plutarkhos, Lykurgos'un Hayati

: Thomas More, Utopia

: Joseph Hall, Mundus Alter et idem [Oteki ve Aym Diinya]

: Johann Valentin Andreae, Christianopolis

: Tommaso Campanella, Giines Ulkesi

: Francis Bacan, Yeni Atlantis

: Francis Godwin, The Man in the Moone [ Ay'daki Adam]

: Gabriel Plattes, A Description of the Famous Kingdom of Macaria

[Meshur Macaria Kralliginin Tasviri]

: Samuel Gott, Nova Solyma [ Yeni Kudiis]
: Gerrard Winstanley, The Law of Freedom in a Platform: Or True Magistracie

Restored [Bir Platformda Ozgiirliik Hukuku: Yahut Hakiki Adalet Saglanirken]

: Francois Rabelais, Gargantua and Pantagruel
: James Harrington, The Commonwealth of Oceana [Oceana Uluslar Birligi]
: Cyrano de Bergerac, Histoire Comique Contenant les Etats et Empires de la

Lune [Ay'daki Devletlerin ve Imparatorluklarin Giiliing Hikayesi]

: Margaret Cavendish, The Description of a New World, Called the Blazing World

[Alevli Diinya Adindaki Yeni Bir Diinyanin Tasviri]

: Henry Neville, The Isle of Pines [Cam Adasi]
: Denis Vairasse, The History of the Sevarites or Sevaramhi [Sevarites veya

Sevarambhi Tarihi]

: Gabriel de Foigny, The Southern Land Known [Bilinen Giiney Ulkesi]
: Francois de Salignac de la Mothe Fenelon, The Adventures of Telemachus

[Telemakhos'un Seriivenleri]

: Daniel Defoe, Robinson Crusoe
: Jonathan Swift, Gulliver'in Seyahatleri
: Simon Berington, The Adventures of Sig. Gaudentio di Lucca [Senyor Gaudentio di

Lucca'nin Maceralari]

: Robert Paltock, The Life and Adventures of Peter Wilkins [Peter Wilkins'in Hayati

ve Maceralari]

: Edmund Burke, 4 Vindication of Natura/Society [Dogal Toplumun

Gerekgelendirilmesi]|

: Samuel Johnson, Rasselas
: Saral1 Scott, Millenium Hall [Bin y11 Konagi]
: Uames Burgh], An Account of the First Settlement ... of the Cessares [Cessares'teki

ilk Yerlesimin, Yasalarin, Yonetim Bigiminin ve Asayisin Anlatisi]

: Louis-Sebastien Mercier, Memoirs of the Year Two Thousand Five Hundred

[Tki Bin Bes Yiiz Y1l Giinliikleri]

: Denis Diderot, Supplement to Bougainville's "Voyage" [Bougainville'in

"Yolculuguna" Ek]

: William Godwin, Enquiry Concerning Political Justice [Siyasi Adalet iizerine Bir



1795
1798
1808
1811
1818
1826
1827
1836-44
1840
1848
1852
1864
1871
1872
1880
1888
1890
1890
1890
1895
1896
1898
1901
1905
1905
1908
1915
1916
1923
1924
1930
1932
1933
1937
1948
1949
1953
1954
1958
1962
1962
1970
1974
1975
1975
1976
1986
1987
1992-6
1996
1997
2000
2003
2005
2007
2009

Inceleme]

: Thomas Spence, Description of Spensonia [Spensonia'nin Tasviri]

: Thomas Robert Malthus, Essay on Population [Niifus Uzerine Arastirma]
: Charles Fourier, Theory of the Four Movements [Dort Hareketin Teorisi]

: James Henry Lawrence, The Empire of the Nairs [Nairlerin Imparatorlugu]
: Mary Shelley, Frankenstein

: Mary Shelley, Son Insan

: Charles Fourier, The New Industrial World (Yeni Sanayi Diinyas]

: Robert Owen, The Book of the New Moral World [Yeni Ahlaki Diinyanin Kitabi]
: Etienne Cabet, Voyage en Icarie [Ikarya'ya Yolculuk]

: Kari Marx ve Friedrich Engels, Komiinist Manifesto

: Nathaniel Hawthorne, The Blithedale Romance [Blithedale Ask Hikayesi]
: Jules Verne, Diinyanin Merkezine Seyahat

: Edward Bulwer-Lytton, The Coming Race |Gelecek Irk]

: Samuel Butler, Erewhon

: Mary Bradley Lane, Mizora

: Edward Bellamy, Looking Backward 2000-1887[Gegmise Bakig 2000-1887]
: Theodor Hertzka, Freiland [Ozgiir Ulke]

: William Morris, News from Nowhere [Higbir Yerden Haberler]

: Ignatius Bonnelly, Caesar,s Column [Sezar'in Siitunu]

: H.G. Wells, Zaman Makinesi

: H.G. Wells, Dr.: Moreau'nun Adasi

: H.G. Wells, Diinyalarin Savast

: H.G. Wells, The First Men in the Moon [Ay' daki ilk Insanlar]

: H.G. Wells, 4 Modern Utopia [Modern Bir Utopya]

: Gabriel Tarde, Underground Man [Yeralt1 insam]

: Jack London, Demir Okce

: Charlotte Perkins Gilman, Kadinlar Ulkesi

: Charlotte Perkins Gilman, With Her in Ourland [Onunla, Bizim Ulkemizde]
: H.G. Wells, Men Like Gods [Tanr1 gibi Insanlar]

: Yevgeny Zamyatin, Biz

: Olaf Stapledon, Last and First Men [Sonuncu ve Ilk Insanlar]

: Aldous Huxley, Cesur Yeni Diinya

: H.G. Wells, The Shape of Things to Come [Olacaklarin Habercisi]

: Katharine Burdekin, Swastika Geceleri

: B.F. Skinner, Walden Two [Walden Iki]

: George Orwell, 1984

: Ray Bradbury, Fahrenheit 451

: William Golding, Sineklerin Tanrisi

: Aldous Huxley, Cesur Yeni Diinyay: Ziyaret

: Aldous Huxley, Ada

: Anthony Burgess, Otomatik Portakal

: Ira Levin, This Perfect Day [Bu Kusursuz Giin]

: Ursula Le Guin, Miilkstizler

: Joanna Russ, Disi Adam

: Emest Callenbach, Ecotopia [Ekotopya]

: Marge Piercy, Zamanin Kiyisindaki Kadin

: Margaret Atwood, Damizlik Kizin Oykiisii

: lain M. Banks, Consider Phlebas [Phlebas'1t Diisiin]

: Kim Stanley Robinson, Mars Uclemesi

: Jack Halperin, The Truth Machine [Dogruluk Makinesi]

: Ronald Wright, 4 Scientific Romance [Bilimsel Romans]

: Brian Aldiss, White Mars [Beyaz Mars]

: Margaret Atwood, Antilop ve Flurya

: Kazuo Ishiguru, Beni Asla Birakma

: Chuck Palahniuk, Carpisma Partisi

: Margaret Atwood, Tufan Zamani



2. (31) bulusma: 29 kasim 2025; cumartesi, 13.00-17.30
okunacak kitaplar:

* ada (aldous huxley, cesitli, 347 sayfa)

* cesur yeni diinya (aldous huxley, cesitli, 154 sayfa)

* cesur yeni diinyay1 ziyaret (aldoux huxley, ithaki, 154 sayfa)

konusma temalari:
* {itopyalarin ele aldiklar1 temel konular ve izlekler nelerdir?
* neden bunlar segilir?

* {itopyalar “propaganda” ya da “elestiri” metinleri midir? neden ve nasil?

3. (33) bulusma: 20 arahk 2025; cumartesi, 13.00-17.30
okunacak kitaplar:
* kizil yildiz - 1 (alexandr bogdanov, yordam kitap, 161 sayfa)

* kizil yildiz-2 miihendis menni (alexandr bogdanov, yordam kitap, 161 sayfa)

konusma temalari:
* insanlar nasil bir diinya, toplumsal ve bireysel yasam hayal eder?
* esitlik, 6zgiirliik, baris ve demokrasi gergeklesebilir olgular midir?

* insanlar/yazarlar/diisiiniirler iitopyalar1 aslinda eksiklerini, yetersizliklerini gérmek i¢in mi
yazarlar?

4. (35) bulusma: 24 ocak 2026; cumartesi, 13.00-17.30
okunacak Kkitaplar:
* biz (yevgeni zamyatin, versus yayinlari, 249 sayfa)

* biraderim aleksey'in koylii iitopyasi iilkesine seyahati (aleksandr ¢ayanov, Ayrinti
Yayinlari, 155 sayfa)

konusma temalari:

* kentli / kdylii olmak, dogada / teknokentye yasamak, egitimli / bilgisiz olmak {itopya kurmak
olusturmak acgisindan farkli tutumlar1 giindeme getirir mi?

* {itopya aslinda bir varolamama endigesini mi yansitir?

5. (37) bulusma: 28 subat 2026; cumartesi, 13.00-17.30
okunacak kitaplar:

* diiz iilke (edwin a. abbott, muhtelif, (sola yayinlar1), 100 sayfa)
* ekotopya (ernest callenbach, agora kitapligi, 240 sayfa)

konusma temalari:



* tek boyutlu ve ¢cok boyutlu diisiinme ve davranma diinyay1, toplumu ve kendimizi
sekillendirme agisindan farkliliklar yaratir mi?

* {itopyalar aslinda bir “egitim/6grenme” faaliyeti midir?
* bagka tiirlii olma ihtimali ve diislincesi insanin yagamini nasil etkiler?

* korkular, kaygilar, mutluluk talebi, insani duygularin degistirme konusundaki etkisi ya da
giicli nedir?

6. (39) bulusma: 28 mart 2026; cumartesi, 13.00-17.30

okunacak Kkitaplar:

* dag1 yerinden oynatmak - iicleme-1 (charlotte p. gilman, cem yayievi, 172 sayfa)
* kadinlar iilkesi - iicleme-2 (charlotte p. gilman, otonom yayincilik, 240 sayfa)

* bizim iilkemiz - iicleme-3 (charlotte p. gilman, otonom yayincilik, 279 sayfa)
destek, secenek Kkitaplar:

* damizhk kizin oykiisii (margaret atwood, afa, ithaki, 340 sayfa)

* kadinlar iilkesi (gioconda belli, sel yayinlari, 279 sayfa)

konusma temalari:
* {itopyalarda kadinin yer alma bigimleri ve nedenleri
* kadin titopyalar1?

* erkeksiz bir toplum {itopik ya da distopik olarak varolabilir mi?

7. (41) bulusma: 25 nisan 2026; cumartesi, 13.00-17.30
okunacak Kkitaplar:

* zaman makinesi (h. g. wells, ¢esitli (ithaki), 125 sayfa)

* diinyalarin savasi (h. g. wells, ¢esitli (ithaki), 218 sayfa)

* aya giden adam (h. g. wells, ¢esitli (bozdag), 128 sayfa)

* goriinmez adam (h. g. wells, ¢esitli (ithaki), 205 sayfa)

konusma temalari:

* {itopya, bilim kurgu, fantastik ve masalin siirlar

* hayal giicii, bilim, arzu/istek, gerceklik ve diis iliskisi, bilingdisimizin yaratilardaki rolii?

* {itopyalarin 6zellikle psisik bozukluklar1 saptama, ortaya ¢ikarma ve tedavi etme yani var
midir?

* tibbin titopyadaki rolii ve iligkileri

8.(43) bulusma: 23 mayis 2026; cumartesi, 13.00-17.30

okunacak Kkitaplar:

* erewhon (samuel butler, kyrios, 232 sayfa)

* gelecekten anilar / haberler (william morris, ¢esitli (ayrint1), 271 sayfa)



konusma temalari:
* degisimi nasil algilariz, degisimi ister miyiz, degisime nasil uyariz?

* {itopya edebiyatinin gelecege etkisi var midir, varsa nedir, nasil etki eder?

Sehir’den Devlet’e Utopya Yazim

Mehmet Ali Kiligbay, Leviathan’a (Thomas Hobbes) yazdigi 6nsdzde soyle diyordu: “Her
iitopya, bir cennet veya bir cehennem senaryosudur ve modelini haritada terra incognita diye
gosterilen yerlerden alir” Yani bilinmeyen yerler. “16.Yy’1n terra incognitast Amerika olmustur,
tipkt onceki ylizyillarinkilerin bilinmeyen Asya oldugu gibi”... O sebeple kesifler ¢agi olarak anilan
15 ve 16. Yy’da Avrupalilar i¢in Asya ve Amerika terra incognita olmustur.

Neil McWilliam ise “Marx ile Engels, 1848’de titopyacilik iizerine yaptiklar1 yorumlarda bu tiir
0zlemleri kiiciimserler. Saint-Simon ve Fourier’yi proletaryayi ‘tarihte hi¢bir inisiyatif iistlenmemis
ya da bagimsiz hicbir siyasi hareket yiiriitmemis bir sinif” olarak gdrmekle suglarlar.” diye ifade
etmektedir (Sanat Utopya: Mutluluk Hayalleri, Iletisim Yaynlari, 1. Baski, 2011, s. 29)

Ama bunlardan en ¢ok tasavvur edileni ada iitopyalar1. Kesif bekleyen daha 6teki topraklar
bilhassa adalar Avrupali yazarlarin birer iitopya konusu idi.

Robinson Crusoe’yu ¢ocuklugumda okumustum. O romanin bir adada gecen hikayesi bir
iitopyadan cok bir hakikate dayaniyordu ve ilk Ingiliz realist roman1 (1719) kabul edilmekteydi.
Issiz bir adaya diisen uygar bir insanin, gemici Alexander Selkirk’in 25 yil birkag ara¢la dogayla
miicadelesini anlatiyordu. Sonra J.Swift’in bir bagka iinlii ada hikayesi de Giiliver’in Gezileri idi:
Ciiceler Adasi (Lilliput) ve devler iilkesi (Brobdingnag) maceralari... Jules Verne’in Esrarli Ada’si,
R.Louis Stevenson’un Define Adas1 gibi fantastik dykiiler de titopik yazin i¢inde kismen yer
bulmuslardi.

En bilinen iki ada hikayesi Platon’un aktardig1 Atlantis ve F.Bacon’un yazdig1 Yeni Atlantis’ti.

Antikcag {itopyalar1 arasinda Phales, Hippodamos, Aristophanes, Euhemeros ve Lukianos yer
alir. Bunlarin arasinda yine bir ada iitopyasi olarak Euhemeros’un Hiera Adas1 da dikkat
cekmektedir. Kralsiz, esitlik¢i ve emekei bir toplumsal diizen (Panchaea) dnerilmektedir.

Platon efsanesinde bir tepeyi karadan ayirip biiyiik bir ada meydana getirmis onu da gemberler
seklinde 5 pargaya ayirarak Atlantis’i tasarlamisti. Ancak bolluk ve zenginlesme ile giderek
yozlasan ada halki iktidar hirs1 ile beraber bilgeligin disina ¢ikarak yok olup gitmistir.

Platon Atlantis’ten sonra 6nerdigi ikinci devlet modelini Sparta ve Atina’nin dagilmasina
karsilik Yunanistan i¢in bir siyasal 6neri olarak yazmistir: Devlet... Platon Devlet (Politeia) adli
eserde filozoflarin yonetimindeki bir devlet sekli 6nermistir.



Devlet ile beraber bagka bir antik¢ag i{itopyast olan Jambulos’un Giines Adalar1 da yine
yiizyillar boyu iitopyacilara esin kaynagi olmustur.

Tomasso Campanella ise Giines Ulkesi’inde, “Insanlar1 dogru ve yiiksek diisiinceler
yonetmiyor. Diinyaya felaketleri bile mutluluk diye adlandiran kétiiler hakimdir.” diyordu (Gtines
Ulkesi, Kaynak yayinlari, 2.Baski, 5.87). ilkel insanlar 6ldiirmeyi savas1 bilmiyorlar, adalarinda
sakin ve dogayla barisik olarak yasiyorlardi.

Daha birgok ada iitopyas1 var elbette fakat en ¢ok bilinen ya da benim adlarina en sik
rastladigim {itopyalardi bunlar.

Teorik olarak anlati (metin) 6zelligi tasiyan iitopyalarin uygulama alani ise mimarlik
tasarimlaridir yani kentsel uygulamalar. Bu alandaki 6nemli kaynaklardan bir tanesi de 2001
yilinda yayinlanan “20.Yy Kenti” dir. Bu kitap Wright, Howard ve Cobusier’in 20.Yy kent
itopyalarina yer verir (s. 107-126) Kooperatif-sosyalist, decentrist ve sendikalist yonelimli olarak
ifade ettigi bu ii¢ plancinin tasarimlarmin sonuglarma dayali olarak Robert Fishman, “Ugii de
kentsel tasarima devrimei bir cosku getirdi” demektedir. Ayni kitapta Avrupa disinda kalan kentleri
siniflandiran Gideon Sjoberg’in feodal yani aristokratik kentlerle ilgili tanimlamalarina yer
veriliyor. Sjoberg’e gore Asya ve Afrika’daki 6rneklere bakildiginda bu kentler belirli nitelikler
gosteriyor: Tutucu, yenilige direnen, dinci ve gelenekgi degerlere gore orgiitlenmis duragan bir kati
sinif yapisidir... Max Weber, Sehir (Die Stadt)’de aristokratik sehirlerin yani kral ve soylu
cevresinin miilkiyetindeki kentlerden sonraki kentsel yapinin, burjuvazinin mesleki isbolimii ve
orgiitlenmeyle ticari ve hukuki haklar (siyasal ve sosyal) kazanmasinin sonucu ortaya ¢iktigini ifade
eder. Biiyiik Ozgiirliik Fermani1 (Magna Carta Libertatum) kralin yetkilerinin smirlandirilmasini
saglamist1. Gliniimiiz hukuk sisteminin temellerinin atildig1 tarih 1215°tir...  Akin Seving ise ayr1
tiirler olarak ele alinan sosyal ve mimari iitopya alanlarini mimarlik alanindaki mesleki bilgisini de
katarak farkl1 disiplindeki &rnekleriyle bir biitiin olarak ele almaya calistyordu (Utopya: Hayali
Ahali Projesi, Okuyan Us Yayin, 2004).

Annalee Newitz ve Emily Stamm,19.Yy ve 20.Yy’da tasarlanmis belli basl ideal sehir
orneklerini “Gerceklesememis 10 Utopya Sehir” bashg altinda ele almislardi. Bunlar, vegeteryan
aktivist Henry Clubb tarafindan 1856°da tasarlanan konutlara en fazla 1518 girmesini saglayan
“Sekizgen Kent”, Fransiz Mimar Le Corbusier’in ¢atilarinda bahgelerin oldugu gokdelenlerden
olusan Makine Sehri “Villa Radiuse”, 1902’de toplumsal reformcu Ebenezer Howard’in tasarisi
“Bahge Sehir”, 1932°de Frank Lloyd Wright’in tasarladig1 kir kentler “Broadacre Sehir”, Albert
Speer’in Berlin i¢in tasarlanan dev bina ve genis bulvarlardan olusan “Germanya Anitsal Kenti”,
Henry Ford’un 1930’larda Amazon’da denedigi “Fordistan”, Buckminster Fuller’in Tokyo i¢in
tasarlanan gokyiiziinde yiizen sehirleri “Stars”, 1947°de Life Dergisi’nde yayinlanan niikleer
gecirmez ulusal arazi kullanim plan1 “Atomurbia”, Alaska i¢in tasarlanan tamami kapali sehir
“Seward’in Basaris1” ve G.Koreli mimarlarca tasarlanan iklimden iletisime her seyin bilgisayarlarla
kontrol edilecegi “Akilli Sehir Songdo”dur (Ceviren Ozlem Katisoz, Yesil Gazete, 8 Ocak 2014).

Sonraki yillarda iitopya yazini lizerine oldukga fazla sayida yapit dilimize kazandirildi. Say
Yayincilik ve Kaynak Yayinlar1 7’ser kitaplik bir titopya kitaplar dizisi yaymlamigtir.

Say Yayinlari’nin iitopya dizisi i¢in kaleme aldig1 “Utopya ya da Baska Bir Diinyanin
Olabilirligi Uzerine” bashikli giris yazisinda Mustafa Hazim Bayka, iitopyalardan genel olarak sz
ederken, “Evrensel mutluluk, esitlik ve 6zgiirliik idealleri, sinifsal baskilar ve somiirii altinda
yasayan toplumlarin diislerini slislemis ve giderek insanligin bir Altin Cag donemi yasadigi iizerine
bir kaninin dogmasina yol agmistir” diyordu.

Kaynak Yayinlar1 ayrica bilhassa Tanzimat sonras1 donemde kaleme alinmus titopik yazilari
biraraya toplayarak Tiirk Utopyalar1 adiyla yayimladi. Kitapta yer alan Hiiseyin Cahit Yal¢in’in



Hayat-1 Muhayyel’i (Hayal Edilmis Hayat) ondan 6nceki iitopyalarin bircogunda goriildiigii gibi
uzak diyara, korunakli bir adaya yerlestirilmisti. Yesil bir yurt olarak tasavvur edilen adada
Ozgiurliik kanaatkarlik ve demokratik kurallar (miisterek yasam ve kardeslik) gecerli idi. Yalgin’1n,
kitabinda aktardiklariyla sosyalist diisiincelerden, Jambulos’un Giines Adalar1 ve J.J.Rousseau’nun
ilkel yasama iligkin fikirlerinden etkilendigi goriilmektedir...

Platon, T.More, Campanella, R.Owen, Fourrier, S.Simon, Louis Blanc, Proudhon, Marx ve
Engels gibi isimler sosyalizmin yani kollektif miilkiyetin, iiretim araclarinin miisterek paylasiminin,
toplumculuk ve esitlik¢ilik fikrinin savunucusu oldular. Fransa’da Fourrier ve S.Simon’un devrimci
gdriislerini dncii iitopyaci sosyalist Robert Owen, 1816'da Ingiltere’deki New-Lanark fabrikasinda
J.Locke’un insan-¢evre ve J.J.Rousseau’nun toplumsal sézlesme teorilerini gelistirerek ¢alisanlarina
uygulamak istedi. Robert Owen’a gore din, burjuva aile yapist ile 6zel miilkiyet krizin ana nedeni
idi.

Farabi 872-950 yillar1 arasinda yasamis bir Tiirk-Islam filozofuydu. El-Medinetii'l-Fazila (ideal
Devlet Yurttaslarinin Goriislerinin Ana Ilkeleri)’da bir baskanin erdemlerini sayar. Kitap Islam ve
Yunan felsefesini (Platon ve Aristo) uzlastirmaya ¢alismistir. Kisaltilmis adiyla “Ara” diye
nitelendirilen kitabin 910-912 yillar1 arasinda yazildig: belirtilmektedir (Ceviri Prof. Dr. Ahmet
Arslan, Divan Kitap, 2013, 5.Baski).

Francois Rabelais, 1532“den itibaren “Gargantua” karakteriyle taninan ortacag skolastik
diistincesini batil inanglarini elestiren 6nemli bir klasik {itopik yapit serisi ortaya koydu.

Thomas Hobbes 1651°de Utopyacilar Cag1 olarak tanimlanan bir dSnemde ona benzeyen baska
bir yapit ortaya koymustur. Hobbes de kilise ve ortagag fikrini elestiriyor, Ingiltere’de cumhuriyete
gecilmesinden hemen sonra kaleme aldig1 Leviathan adli yapitta bir kralda cisimlesen kiligh ve
mesaleli bir giicii (Commonwealth) ulus-devleti, kutsal kent-devletin yerine koyuyordu.

Gelecege iligkin titopyalardan biri de Edward Bellamy’nin Gegmise Bakis adli titopyasidir.
Roman kahramani Julian West 1887°de hipnozla uykuya dalar 113 yil sonra 2000’de Boston
kentinde uyanir. Ordusu bulunmayan, esit ve ortak bir diizen i¢inde bulur kendisini. Calisma
saatleri kisa olan bu zamanda artik para yerine kartlar kullanilmaktadir. Bu kartlarla ortak aligveris
edilen merkezlerden alinan her sey evlere pnomatik tiineller vasitasiyla ulastirilmaktadir. Bellamy,
1888’de kaleme aldig1 romanda aristokrasiyi ve siniflari elestirmektedir. Makinelesme ve
kentlesmeyle ¢alismak da mutluluk olmaktan ¢ikmis, her sey denetim altina alinmusti.

William Morris’in Gelecekten Anilar romaninda (1890) ise bu defa William Guest isimli bir
kahraman kendini 2012°de bulur. Devrim olmus Londra degismistir. Tasraya doniigsmiis kentte Dick
adinda devrime ilgi duyan yasl bir tarihgiyle gezerler. Karl Marx ve John Ruskin'in eserlerinden
bolca etkilenen bu esitlik¢i toplum iitopyasinda, ulusa paraya yer yoktur. Herkes diledigi bir iste
caligir, liretilen her seyi esit bicimde paylasir; 6zel miilkiyet yoktur, herkes i¢in yeteri kadar yiyecek
ve giyecek vardir; kisisel 6zgiirliik ile huzur bu iitopyanin temelini olusturur.

Morris, devletin yok olup gittigi ve her toplulugun kendi islerini 6zgiirce yiiriittiigii bir tilke
tasvir etmektedir. Clive Wilmer, Ayrint1 Yayinlari’ndan ¢ikan baskida yer verilen “Bibliyografik
Not” baglikli yazisinda William Morris’in bu kitabi lizerine “Gelecekten Anilar 6ncelikle bir
memnuniyetsizligin ifadesidir. Hikaye daha iyi bir diinyanin miimkiin oldugunu vurgular.” der.
(Ayrint1 Yayinlari, S.256)

Ayrint1 Yaymlari’nin 2002°de Gelecekten Anilar olarak yaymladigi kitap Say Yayinlari
tarafindan da 2011°de orijinal isminin ¢evirisiyle Hicbir Yerden Haberler (News From Nowhere)
olarak yayinlanmistir.

Egemenligin ii¢ temel unsuru coercion denen emretme giicii (hukuksal), zor kullanma giicii
(polis ve asker) ve parasal giictii (maliye, vergi, kamusal harcamalar). Ursula K.Le Guin



romanlarinda higbir otorite ve hiyerarsiye yer verilmeyen bir toplumsal diizen (anarsist {itopya)
isler. Bagyapit1 sayilan Miilkstizler i¢in, "Romanim Miilksiizler, kendilerine Odocu diyen kiigiik bir
diinya dolusu insani1 anlatiyor. Odoculuk anarsizmdir. Eski Taocu diisiincede dngoriilen, Shelley ve
Kropotkin'in, Goldmann ve Goodman'in gelistirdigi bicimiyle. Anarsizmin bas hedef], ister
kapitalist isterse sosyalist olsun, otoriter devlettir; 6nde gelen ahlaki ve ilkesel temasi ise isbirligidir
(dayanisma, karsilikli yardim). Tiim siyasal kuramlar i¢inde en idealist olan1 anarsizmdir; bu
yiizden de bana en ilging gelen kuramdir." demistir. Le Guin, amacin1 “Anarsizmi daha 6nce
yapilmamis bir sekilde romanda somutlastirmak” oldugunu ifade ederek Miilksiizler’i yazarken
etkilendigi Amerika’da anargizmin Onciisii saydig1 yazar Paul Goodman’a ithaf ediyordu...

“Sanayi Sonras1 Utopyalar” (1987) ad1 altinda ele alinan kuramcilar da yeni bir toplumsal
diizen i¢in pratik uygulanabilir (protopya) 6nermiyorlar. Cogu gelecek i¢in hala umutlu ama ciddi
bir iitopyalar1 yok. Bahro, Gorz, Jones ve Toffler, bu dort sanayi sonrasi iitopist kuramci en azindan
anti kapitalist yeni toplumsal iliskileri iistii kapali bigimde savunuyorlar (Sanayi Sonras1 Utopyalar,
Boris Frankel, 1991, Ayrint1 Yayinlari).

Ernest Callanbach’in 1975’te yazdig1 Ekotopya adli roman tiim sistemleri ekoloji iizerine
kurulmus bir toplumun 1999°daki yasamlarinin anlatildigi ilk ¢evreci iitopya 6rnegi oldu.

Mazdek (6. Yiizyil ortalar1) reformlar1 da bir¢cok yoniiyle bir sosyal devrim olarak
nitelendirilebilir ve erken komiinizm 6rnekleri arasinda verilebilir. Babek Hiirremi Isyaniyla (816-
838) gelisen hareket ayn1 zamanda sembolik olarak kizil elbiseler giymelerinden o&tiirii "Kizillar -
Kizil giyinenler" adii tagimaktadir.

Onedio Kolonisi 1848-1880 de komiinist ilkelere dayali dinsel ve sosyal bir topluluk (New
York) olarak yasamlarini siirdiirdiiler. Ann Lee’nin 1736’da Ingiltere’de kurup New York’a tasidig1
“Shaker” adli mezhep de komiinal bir yagam tarziyla bilinmekte idi.

Thomas Miinzer’in hazirladig1 12 maddelik bildiri de (1525) iitopya tarihi agisindan 6nemli bir
koylii komiin hareketi olarak dikkat ¢ekmektedir. Dinsel kaynakli goriinse de devrimci bir hareket
olarak gelismistir. Tanr1 ve Incil buyruklarinin hasebiyle esitlik¢i, 6zgiir ve adaletli bir toplumsal
diizenin kurulmasini 6ngdérmiistii...

Goksel titopyalar bilim kurgu tiiriinde romanlar olarak tanimlaniyor. Bunlar arasinda Savinien
Cyrano de Bergerac’in Oteki Diinya (1657), Aleksandr Bogdanov'un Kizil Yildiz (1908), Robert
Heinlein’in Yaban Diyarlardaki Yabanci (1961), John Scalzi’nin Yasli Adamin Savasi (2005)
dilimize ¢evrilen yapitlar arasinda sayilabilir.

Le Corbusier baz1 yerlesim projelerine “I¢inde yasanacak makineler” adini vermisti. Etkili bir
devletle endiistriyel bir girisimi benzes saymisti.

Samuel Butler’in 1872’de yazdig1 distopya roman Erewhon, makinelerin insan lizerinde
egemen konuma gececeginden sz eden ilk kitap olma &zelligi tasimaktadir. Butler, ingiliz Viktorya
donemini sug, ceza ve din yoniinden elestirir.

Bizde ilk ¢ocuk bilim kurgu romani sayilan Selma Mine’nin “Uzay Yolu” 1973 yilinda
basilmustir.

Yakin gelecekteki litopyalarin birgogu karamsardi ve birer distopyaya doniisiiyordu. H.Wells’in
Zaman Makinasi, Aldoux Huxley’in Cesur Yeni Diinya, George Orwell’in 1984, Edward Morgan
Forster’in bilim-kurgu 6ykiisii The Machine Stops bunlar arasinda sayilabilir. Diinya’nin gelecegi
ile ilgili distopyalar arasinda Lois Lowry’nin Secilmis Kisi (1993), Philip Reeve’in Yiiriiyen
Kentler (2001) serisi Cormac McCarthy'nin Yol (2006) adli kitaplar1 da sayilabilir.
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